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(тъ автора-издателя, 


Настоящимъ выпускомъ закончился [-й томъ на- 
шего повременнаго м$стнаго изданія, который можно 
бы озаглавить: „Исторія Перми Великой. Мы исчер- 
пали весь матералъ, какой могли собрать въ теченіе 
многихъ лБтъ, сдБлали посильную оцфнку всего, что 
было написано другими лицами раньше насъ и, осно- 
вываясь главнымъ образомъ на первоисточникахъ, 
критически разобранныхъ, вновь пересмотрЂли вопросъ 
о древней Перми Великой во всемъ его широкомъ 
объем. Задача была очень сложная и трудная, и 
насколько умло мы совладали съ нею —пүсть ска- 
жутъ безпристрастно спеціалисты Русской истори и 
отчасти этнографли. Хорошо сознаемъ недостатокъ 
исторической карты Перми Великой, которую сл$до- 
вало-бы приложить въ конц І тома, но не имЪемъ 
средствъ на ея изданіе, такъ какъ одно печатане 4-хъ 
выпусковъ было едва посильно для насъ. Заран%е, 
поэтому, просимъ указанный недостатокъ не ставить 
намъ въ вину; для составителя полной карты Перми 
Великой въ ХҮІ—ХҮІ в.в. мы дали однако самыя 
полныя и точныя свЪдБнія; для него осталась только 
механическая работа. Сознаемъ также, что исторія 
Кайгородскаго узда Перми Великой нами разработана 
недостаточно, но причины этого обстоятельства, ле- 
жавшія внф насъ, подробно указаны во П выпуск$. 
Что касается отношеній Перми Великой къ централь- 
нымъ правительственнымъ учрежденіямъ, то они были 
въ общемъ таковы же, какъ въ другихъ русскихъ 
областяхъ, почему подробности изложенія тутъ были 
не нужны, а встрЪчавшіяся особенности ихъ указы- 
вались своевременно. 
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[У-й выпускъ нашего изданія въ частности отл 
чается отъ первыхъ трехъ тъмъ, что отдлъ матер 
ловъ въ немъ вышелъ гораздо обширн%е. Но писц 
выя книги-—-такой матеріалъ, который вполнБ зам 
няетъ текстъ автора во многихъ случаяхъ. Напе“ 
танныя здсь книги составляютъ новое драгоцнн 
прюбрЪтене для истори Перми Великой и являют 
въ свфтъ впервые. Какъ и Усольская писцовая кнр 
Яхонтова 1579 года, напечатанная въ приложени 1 
Ш выпуску, книга Кайсарова по вотчинамъ Строг 
новыхъ 1622/4 г.г., полагаю, является въ нашемъ изл 
ни какъ нельзя болфе у мфста. Значительная час 
содержанія двухъ послфднихъ выпусковъ и основа 
на этихъ писцовыхъ книгахъ. 

Писцовая книга Кайсарова по вотчинамъ Строг 
новыхъ открыта нами въ г. Соликамск, въ частны 
рукахъ, еще 9 лЪтъ тому назадъ, во время л%тн 
археографической экскураи въ Соликамскій у%З, 
въ 1883 году, но до сихъ поръ не могла быть нап 
чатана даже въ извлеченіяхъ. Только теперь предст 
вился для этого удобный случай. Библіографія это 
важнаго источника указана нами предъ текстомъ кни 
въ приложеніи. За одолженіе драгоцЕнной рукопи 
и позволеше напечатать ес въ полномъ вид долго 
считаю выразить глубочайшую признательность пре» 
нему обладателю ея, Соликамскому гражданину Өедој 
Васильевичу Мичурину, по волф котораго рукопи 
передана, по отпечатаніи, въ Пермскую ученую архи 
ную коммиссію для вЪчнаго хранения. 


Оле сан орь С)ллиттевь. 


Пермь. 
15-го іюля 1892 г. 
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ВВЕДЕНІЕ. | 


По поводу Ш выпуска нашего изданія одинъ ученый 
Блалъ запросъ: въ кавихъ случаяхъ я принимаю старин- 
ю четь въ одвомъ полћ и въ какихъ—въ трехъ полахъ, 
и чемъ имъ же выражено было желаніе, чтобы. въ сл$- 
ющемъ выпуск употреблене слова четь вездВ сопровож- 
лось надлежащимъ объясневіемъ въ указанномъ смысл%. 
› поводу этого запроса считаю необходимымъ объяснить, 
о я везд8 принималъ четь пашни и перелога в5 трех 
лят5 („а въ дву потому же“) и если ве вездВ дфлалъ 
длежащую оговорку, то во избВжаніе. излишнихъ повторе- 
я. Въ сводной статистической таблицВ по всему Чердын- 
ому узду, приведенной на страниц 117, количество 
шни (10626 четей) и перелога (3628) также нужно при- 
мать втройнз, т. е. пашни 31878 четей, и перелога 10884 
ти. Въ весьма многихъ случаяхъ въ тевстВ книги я къ 
зичеству пашни и перелога прибавлялъ слова: „въ трехъ 
ляхъ“; наприм. деревня Ужга имфла худой пашни 172 
ти, перелогу 24 чети въ трехъ поляхъ. Это не значить, 
о во всћхъ трехъ поляхъ было столько пашни и перелога, 
что 65 каждом поль было по. стольку. ДЪйетвительно, 
ди точности выраженія, мн елБдовало прибавлять пред- 
гъ по предъ каждымъ числомъ; вь данномъ случа слБдо- 
ло выразиться: д. Ужга имЗла пашни 70 172 чети, пере- 
гу хо 24 чети в% треть полятё. Но я не предусмотрёлъ, 
о отсутстые этого предлога можеть вызвать затруднение 
пониманіи моихъ словъ. Каждому извВстно, что повфрать 
мого себя дфло не легкое. 
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Приступая нын$ къ продолженію историческихъ оче 
ковъ Перми Великой, мы постоянно имфли въ виду в 
прежнюю литературу вопроса и въ то же время сл$ли. 
конечно, за новыми научными работами, им®вшими отноп 
ніе къ предмету нашего изелБдованія. Со времени изда 
ПІ выпуска и до начала печатанія ГУ-го въ нашихъ м 
ныхъ изданіяхъ появилось четыре статьи, на которыхъ } 
должны остановить здБсь наше внимане. ДвБ статьи пр 
надлежать перу извБстнаго Уральскаго археолога Ө. 
Теплоутова, третья — В. В. Голубцову, четвертая — Н. . 
Новокрещеннылљ. 

Своей статьей: „Вещественные памятники каменнаго 
бронзоваго періодовъ въ западной части Пермской губерні! 
Ө. А. Теплоуховъ положилъ краеугольный камень въ осн 
ваніе вновь возникшаго м$етнаго уральскаго изданія — „Тр 
довъ Пермской ученей архивной коммиссін“ (выпускъ 
Пермь. 1891 г. стр. 27—63). Статья составлена весы 
тщательно, главнымъ образомъ, на основаніи богатой насл 
ственной коллекци самого автора, находящейся въ се: 
Ильинскомъ Пермскаго уВзда. НЪкоторыя интересныя наход 
доисторичесваго періода предоставило ему во временн 
распоряженіе Пермское отдъленіе Уральскаго общества лі 
бителей естествознавія. Авторъ изслБдовалъ именно то 
районъ, который въ позднБйшую историческую эпоху соста 
лялъ Пермь Великую. Поэтому многія его положення имъю' 
прямое отношевіе къ предмету нашего изелБдованія. Ост 
новимея на главныхь изъ нихъ. 

Доисторическій человёкъ появился въ долин рф! 
Камы съ востока, изъ за Урала, двигаясь по рБкамъ, тек 
щимъ съ его вершинъ къ западу. Это доказывается прису 
ствемъ въ черепкахъ, найденныхъ около устья р. Чусово 
талька, который характеризуетъ сосуды первобытнаго чел 
вЪка, жившаго по ту сторону Уральскихъ горъ (на р. Исет 
озерБ Таватуй и т. д.). 
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Открытые до сихъ поръ предметы каменнёго періода 
ринадлежать къ самому концу его, или къ неолитической 
пох, и даже ко времени, предшествовавшему появленію 
еталлическихъ орудій. РазвБ со временемъ будутъ открыты 
ъ бассейнБ Камы слЗды палеолитической эпохи. 

Главными стоянками доисторическаго человвка въ 
бласти Перми Великой были берега рВки Велвы, впадаю- 
цей съ лВвой стороны въ р$ку Иньву близь нынзшнаго 
ела Архангельскаго Соликамскаго уфзда“), — преимущественно 
‚реднее теченіе Велвы между дер. Савиной и селомъ Ошибъ; 
т берега р. Камы, близь впаденія въ нее р. Чусовой. На 
зерегахъ Велвы неолитическія орудя находили главнымъ 
убразомъ въ двухъ пунктахъ: около деревень Новоселовъ и 
Пътутовой Ошибекой волости Соликамскаго уЁзда. На бере- 
гахъ Камы и Чусовой такими пунктами оказываются: 
окрестности деревни Левешиной ЕКраснослудской волости 
Пермскаго уфзда (гдБ нынъ значительная пристань на усть 
Чусовой и станція Уральской желЪзной дороги), Галкинское 
или Чертово зородище той же волости, на концв стр®лки 
между Камой и устьемъ Чусовой, и наконецъ окрестности 
деревни ‘Турбиной Хохловской волости Оханскаго уфзда 
(напротивъ устья Чусовой, на другомъ берегу Камы). Ве 
находки каменныхъ орудій, доселВ сдВланныя въ указанныхъ 
пунктахъ, авторъ описываетъ чрезвычайно точно, до мель- 
чайшихъ деталей. 

Челов$къ, оставившій намъ каменныя орудія около 
устья Чусовой и по берегамъ Велвы, вВроятно, уже не былъ 
пещервымъ жителемъ, а долженъ былъ устраивать какія-либо 
жилища. По крайней мр на ВелвЪ, уже по геологическимъ 
условіямъ, онъ не могъ жить иначе, какъ въ жилищ, соз- 
данномъ не природой, а его собственными руками. Судя по 
количеству доселВ найденныхъ предметовъ каменнаго періода, 


*) При Кайсаров это была деревня Карпова, состоявшая въ округ погоста 
Кудыикора и возникшая посл 1579 г. (См. Перискую Старину, Ш, 105). 
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населен1е всей территоріи Перми Великой, за исключеве 


Велвы и устья Чусовой, въ доисторическія времена бь 


крайне незначительно. Н%тъ основанія разечитывать 


будущемъ на слишкомъ большія новыя открытія каменны 


орудій. 

Переходъ отъ камня въ желЪзу на той же террито 
совершился, повидимому, довольно скоро, такъ что сал 
стоятельнаго бронзоваго періода здВсь не было, или прод 
жалея онъ, по крайней мЪрв, очень не долго. Досе 
найденныя бронзовыя и мВдныя издЪлія, которыя мож 
отнести съ увБренностью именно къ бронзовому періо. 
разбросаны. были по долин Камы, начиная отъ южной г] 
ницы нынфшней Пермской губернія до устья рБки Об 
(581/2° ев. шир.). Исключеніе составляютъ нфеколько пр. 
метовъ, найденныхъ по берегамъ р.р. Обвы, Туя и Гарев 
но и здфсь не далЪе 20 версть оть Камы. С%вериве уз 
заннаго предЗла находили очень много бронзовыхъ и мї 
ныхъ предметовъ, но исключительно чудской работы (жез1 
наго вћка). 

ВесБ находки бронзоваго періода г. Теплоуховъ разд 
ляеть на 2 группы; вещи грубой работы и хорошей техн 
ческой отдЪлки; первыя онъ считаетъ местными издВліям 
вторымъ приписываетъ сибирское происхожденіе. 

Наконецъ кратковременный бронзовый періодъ смЗняет 
желБзнымъ вВкомъ, который иначе авторъ называетъ чудскил 
Пося$днее названіе онъ производитъ отъ слова чудь, Коил 
русскій народъ въ своихъ преданіяхъ доселБ называе 
прежнихъ обитателей страны, теперь уже вымершихъ и д 
него загадочныхъ. Ту часть этого племени, которая занима 
территорію Перми Великой, г. Теплоуховъ называе 
Пермскою чудъю, считая послБднее названіе „чудь“ имене» 
нарицательнымъ. При этомъ онъ выражаетъ удивленіе том 
что границы распространенія пермской чуди замчателы 
совпадаютъ, на основаніи находокъ чудскихъ вещей, съ гр 
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ами „Перми Великой глаголемой Чусовой“, указанными 
ю въ І выпуск „Пермской Отарины“ *). Въ тоже время 
‚› ссылается на мнЕніе профессора И. Н. Смирнова, кото- 
1 отождествляеть Пермскую чудь съ древнею Пермью 
родомъ) и нынБшними Пермявами и Зырянами, но не 
‘казываетъ своего личнаго миВнія по поводу этого заклю- 
пя г. Смирнова. 

Таковы основные выводы почтеннаго археолога, кото- 
» мы позволяемъ себБ отнынЪ вложить въ общ архивъ 
пихъ свЕл'Вній о самой отдаленной эпохф Перми Великой. 
гъ же Ө. А. Теплоуховъ, какъ мы сказали, недавно напи- 
ъ другой прекрасный археологическій этюдъ: „Землед®лъ- 
кія орумя Пермской чуди“, помфетивъ его въ І выпуск 
аго сборника: „Пермскій край“, изданнаго Пермскимъ 
ернскимъ статистическимъ комитетомъ подъ редакціей 
Д. Смышляева (Пермь. 1892 г., стран. 59—93 и двЪ 
зицы рисүнковъ). Эта работа. служить продолженіемъ 
дъидущей, изелБдуя одинъ родъ памятниковъ чудскаго или 
№знаго вЪка. ОдБлавъ нБеколько замђчаній о костищал%, 
виБйшихъ памятникахъ этого періода, относящихся ко 
мени перваго появленія желЪза, указавъ на способы обра- 
ки почвы первобытными орудями и трудности, съ коими 
ходилось бороться человБку, упомянувъ о характерћ 
гроды на территоріи Пермской чуди, —авторъ установляетъ 
группы земледЪдьческихъ чудскихъ орудій: 1) лВсорубоч- 
› топоры, 2) мотыки, 3) плуги или ральники, 4) серпы 
осы и дБлаетъ подробное и самое точное описаніе веБхъ 
Бетныхъ ему экземпляровъ этихъ орудій съ указаніемъ 
тъ, ГДЗ каждый предметъ былъ найденъ. Районъ же 
пространенія чудскихь предметовъ, какъ мы сказали, 
ьма близко совпадаетъь съ границами исторической 
рми Великой. Мы не можемъ, конечно, останавливаться 


*) Этоть трактатъ ‹0 границахъ древней Перми Великой» я перепечаталъ въ 
же 1 выпускЪ «Трудовъ Периской ученой архивной коиииссін». 
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на подробностяхъ этого археологичеекаго изслћдованія 
замБтимъ только, что большую часть находимыхъ въ Пер 
ской губервіи чудскихъ ральниковъ авторъ относитъ, 
имфющимся научнымъ даннымъ, къ періоду оть Х до Х 
столБтія. Авторъ не отрицаеть впрочемъ, что чудь мо! 
заниматься земледфлемъ и еще ранфе, но вещественны 
памятниковъ этого рода старе Х в%ка доселћ не вайде 
„Въ тому же періоду, заключаетъ свою статью авторъ, т. 
ко времени отъ Х до ХШ столфтія, относятся, по вс 
вВроятности, и прочія орудія, которыя мы причислили 
земледБльческимъ, подъ названіемъ чудскихъ л%сорубочны 
топоровъ, мотыкъ и косъ“. 

Взятые вс вмЪстБ, выводы Ө. А. Теплоухова и впол 
основательны, и строго научны, и въ большинствВ соглас! 
съ миВніями наиболће авторитетныхъ ученыхъ, работавши 
раньше въ той же области. Тоже мы должны сказать 
небольшой статьБ безвременно умершаго въ текущемъ го 
нашего лучшаго генеалога, В. В. Голубцова: „Князья Велик 
пермскіе, Пермскіе и Вымсвше, 1463—1641 г.г.“, пом 
щенной въ І выпускЪ т$хъ же „Трудовъ Пермской архивн 
коммиссіи“ (стр. 75—80). Статья эта немного прибавляе 
однако къ тому, что уже сказано было нами раньше по то, 
же вопросу въ 1 выпуск „Пермской Старины“ (стр. 159. 
165), но важно то, что авторъ сопоставилъ наши свдЪе 
съ такими источниками по генеалогіи Великопермскихъ кн 
зей, которыми мы не располагали, и пришелъ къ одинак 
вымъ съ нами выводамъ (Архангелогородскій лБтописет 
Книги разрядныя и друг.), что доказываетъ правильнос 
тВхъ и другихъ заключеній по одному и тому же вопросу 

Не тБми качествами отличается статья Н. Н. Ноғ 
крещенныхъ: „Участіе Строгановыхъ въ поступательно: 
движени Гусскаго государства на восток въ ХХІ вВк 
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апечатанная въ „Пермскихъ Губернскихъ Вћдомостяхъ“ 
892 г. №№ 40, 41, 45, 50, 51, 53, 54 и елЪъд. Тутъ съ 
ервыхъь же словъ сказывается недостаточное знакомство 
втора какъ съ фактами, такъ и съ источниками мВстной 
сторін. „Съ учрежденіемъ въ Чердыни наместничества и съ 
"твержденіемъ русской власти началась колонизація края“, — 
аковы первыя слова въ указанной статьБ г. Новокрещен- 
гыхъ, забывшаго фактъ основанія русскими Усолья Камскаго 
ще въ начал ХУ вћка (около 1430 г.), за три четвертн 
Бка до назначенія перваго Великопермскаго наместника 
Засилія Ковра въ 1505 году. Далђе онъ вспоминаетъ Ка- 
гинниковыхъ, основателей Соликамска, „установленное коими 
а 120 лвтъь назадъ солевареніе служило гарантіей, что и 
три смутахъ края дћло это было выгодно“, но этимъ только 
тротивор$ чить своимъ первымъ словамъ. Можно согласиться 
ишь съ тЁмъ, что съ утвержденія въ Перми Великой рус- 
кой власти, колонизация приняла бол$е интенсивный харак- 
еръ; начало же ея во всякомъ случаВ нельзя пріурочивать 
къ концу ХУ столБтія = 

Объ ЕрмакЪ авторъ замфчаетъ: „Для Отрогановыхъ 
Ермакъ былъ находка, но съ другой стороны они рБши- 
гельно ничего не могли сдВлать съ Ермакомъ, который могъ 


разнести вс ихъ владвшя, поэтому они и постарались 


тровадить непрошеннаю стя“ *). Велъдъ за этимъ авторъ 
перепечатываетъ извВетную гиБвную грамоту Іоанна отъ 16 
ноября 1582 г., ошибочно относя ее къ сл$дующему 1583 
году, —ту именно грамоту, которая лучше всякаго другаго 
документа опровергаеть справедливость приведенныхъ выше 
словъ самого же автора. Разъ Ермакъ былъ „непрошенный 
гость“, онъ, стало быть, явился въ вотчины Строгановыхь 
безъ всякаго приглашенія съ ихъ стороны; а грамота Іоанна 
прямо заявляеть устами царя: „а волжекить атаманов къ 
себъ призвавъ, воровъ наняли въ свои остром безъ Нашего 


*) Перискія Губерн. ВФдом. 1892 г. № 45. 
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указу“. Царь же въ свою очередь все это узналъ отъ Ч 
дынекаго наместника Василія Пелепелицына: не в%р 
такимъ источникамъ нельзя. И такъ приведенною грамот 
авторъ прекрасно опровергъ свои собственныя слова, по 
залъ ихъ несогласіе съ фактами *). Въ 1-й главБ наш 
изслдовавія читатель найдеть самыя подробныя свЪдЪ 


объ этомъ важномъ фактЪ истори не только мфстной, 


вообще русской. 

ДалЪе авторъ пишетъ: „Правительство и само уб% 
лось въ отсутетыи колонизаторскихъ способностей Строга 
выхъ по представлени писцовыхъ книгъ, переписи, сдБл; 
ной въ Перми писцомъ Иваномъ Яхонтовымъ чрезь 20 л} 
послв начала колонизаціи (Отрогановскихъ жалованны 
земель..... . То, что описалъ писецъ Яхонтовъ, назначив? 


утвердивъ границы земель, занатыхъ Строгановыми, то 


осталось во владВији ихъ и дальвЪйшимъ захватамъ бь 
положенъ предВлъ, ОлБдующій писецъ Кайсаровъ въ 16 
(слВдовало сказать 1624) лишь подтвердилъ, что зем 
противъ описи Яхонтова не прибавлено“ **). Вее это р 
сужденіе есть не болће, кавъ вымыселъ автора и сплоше 
клевета на Строгановыхъ, ничуть не подтверждаемая ист. 
никами, которыхъ авторъ не хочетъ знать, или зваетъ оче 
плохо. Во 2-й глав настоящаго изслЪдованія читатель н: 
деть документальное, основанное на критически провВрє 
ныхъ источникахъ, опроверженіе указаннаго ма%нія, ка 
видно, съ элымъ умысломъ проводимаго авторомъ въ печа: 
Н%тъ слова, за Строгановыми рядомъ со многими несомнў 
ными заслугами нужно признать и не мало алоупотреблет 
въ ихъ прошлой дЪятельности; многія изъ нихъ мы раскры 
въ первыхъ двухъ выпускахъ этого изданія, раскрывали 


*) Авторъ не счелъ нужнымъ упомянуть, что знаменитая грамота 1582 1 
уже неоднократно была напечатана раньше, наприм. у Миллера: «Описаніе Сибирск 
царства» ], стр. 145—147 приифч., въ «Дополн. къ Актамъ историч.» |, 184— 
и друг. Критика источниковъ у него вообще очень страдаетъ. 

**) Перискія Губерн. В дом. № 50. 
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руге раньше насъ; но каждое подобное заявленіе должно 
лыть основано на безспорныхъ историческихъ и юридическихъ 
ктахъ, а не быть голословно. СОтрогановы пе получили 
емель по Тоболу потому, что не исполнили обязательствъ, 
озложенныхь на нихъ извфстною грамотою Іоанна отъ 
О мая 1574 г. на имя Якова и Григорія Аникіевичей, что 
уни не колонизировали „за Югорскимъ каменемъ въ Сибир- 
‚кой украйнБ, межъ Сибири и Нагай, Тахчей и Тоболъ 
әВку“ *); къ тому же, вопреки этой грамоты, они самовольно 
гризвали съ Волги атамана Ермака, за что, естественно, и 
казались въ царской опалъ. Однако эта опала на Отрога- 
1овыхъ прекратилась со смертью Іоанна ІҮ, и въ 1597 г. 
рни вновь получаютъ земли по КамЪ отъ Ласьвы до Ошапа 
:верхъ кисцовылъ книзь Яхонтова. Въ 1615 г. по новой гра- 
иотв Строгановы еще подвинулись внизъ но Кам% до р. 
Гулвы. У нихъ векорВ возникаеть вновь цфлый округ 
Әчерекій въ предБлахъ нынфшняго Оханскаго уёзда. Могъ-ли 
лослВ этого слЗдующ писецъ Кайсаровъ довольствоваться 
голько тми данными для новой раскладки казенныхь пла- 
гежей, какія предоставляла ему писцовая книга Яхонтова? 
Въ новыхъ писцовыхъ книгахъ на вотчины Строгановыхтъ 
энъ вездф установляеть прежнюю норму обложенія на осно- 
ваніи внигъ Яхонтова и Зм%Вева, взятыхъ вмстЪ, и уже къ 
ней дЪлаетъ соотвБтственнын надбавки. Ничего этого не 
кочеть знать г. Новокрещенныхъ, самодовольно увБВряющій 
читателя, что правительство, будто-бы, убВдилось въ отсут- 
сти колонизаторскихъ способностей Строгановыхъ. Опро- 
верженіемъ этой клеветы, кром отмЪченныхъ фактовъ, слу: 
жить и слБдующій рядъ цифръ: при Яхонтов въ 1579 г. 
въ вотчинахъ Строгановыхъ считалось около 400 человЪкъ 
мужскаго пола, при Кайсаров въ 1623/4 г.г. — 1354, при 
Чемезовъ въ 1642 г.—4529, при ЕлизаровВ въ 1647 г. — 
2601, при князВ БЪльскомъ въ 1678 г. — 9462 и наконецъ 

*) Подлинныя слова грамоты 1574 г, изъ ниъющейся у мена точной ея коши. 
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по переписи Воронцова-Вельяминова 1715 г.—22105 ч 
взвъ!. Неужели эти цифры не свидфтельствують о зам: 
тельныхъь колонизаторскихъ способностяхъ Строгановь 
которыя не безъ основанія высоко цВнилъ самъ геналь 
Петръ Великій въ лицБ его современника Григорія С 
ганова. 

Дальн%йшіе выводы г. Новокрещенныхъ очень зам” 
клонятся къ тому, чтобы свести къ нулю всю роль Стр 
новыхъь въ двлВ колонизаціи нашего края и покор 
Сибири. Мы не считаемъ нужнымъ болфе тратить врем+ 
подробный разборъ этихъ предвзятыхъ выводовъ со вс 
ихъ натяжками, пренебреженемъ къ источникамъ и труд 
лицъ, ранфе и серьезн®е автора работавшихъ въ той 
области. Скажемъ короче: мы ръдко встрЪчали, къ счас 
столь тенденцюзныя произведенія въ области мБстной и 
ріи, не только ничего не сообщающія новаго и не исп: 
ляющія въ старомъ, но попирающія всякую историчес 
правду изъ какихъ-то сомнительныхъ побужденій, не совм: 
ныхъ съ достоинствомъ нелицепріятнаго суда исторіи и 
имВющихъ ничего общаго съ наукою. 


ОТДЪЛЪ І. 
ИЗСЛЪДОВАНІЯ. 





СТРОГАНОВЫ л ЕРМАНЪ. 


2. 


Спорные вопросы въ первоначальной исторм рода 
Строгановыхъ. 


Посвятивъ весь ІҮ выпускъ нашего изданія именитой 
въ Пермскомъ крав фамиліи Строгановыхъ, мы считаемъ 
нужнымъ начать изслБдованіе съ самаго перваго появленія 
въ Росеіи этой фамили. Первоначальная родословная Стро- 
гановыхъ, подобно другимъ стариннымъ фамиліямъ, довольно 
гемна и неё лишена многихъ спорныхъ вопросовъ. Въ 1884 
году мы посвятили изложенію этихъ вопросовъ особую статью"), 
которую теперь и перепечатываемъ здфсь изъ малодоступнаго 
м'Встнаго періодическаго изданія съ значительными дополне- 
ніями и передБлкой нБкоторыхъ м®стъ, сообразно современ- 
ному состоянію въ наук тБхъ же вопросовъ. Изъ послфд- 
нихъ наиболве важнымъ является, конечно, вопросъ о той 
исторической роли, которую играли Строгановы въ дВлБ 
покоренія Сибири, и связанный съ нимъ неразрывно вопросъ 
о взаимныхь отношеніяхъ Ермака и Строгановыхъ. (ОвидБ- 
тельства источниковъ и основанныя на нихъ мн$фн!я ученыхъ 
относительно этихъ фактовъ весьма разнорБчивы и потому 
мы съ особенными подробностями остановимся на нихъ въ 
настоящей глав. Хотя Строгановы занимаютъ въ нашемъ 


*) «Ө. А. Волеговъ, какъ историкъ Строгановыхъ» въ «Перискихъ Губернск. 
Въдои.» 1884 г. № № 30—34, 36—38. 
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изелвдованіи главное м%сто, но мы надћемся быть впо. 
объективны по отношенію къ нимъ, такъ какъ будемъ сто 
на почвв источниковъ, критичесви оцфненныхъь многе 
учеными. Объ Ермак же намъ придется говорить, тол! 
какъ о главномъ активномъ виновникв паденія Кучум. 
царства, а входить въ другія біографическія подробности 
немъ мы не будемъ. Излоҗеніе спорвыхъ вопросовъ въ пер 
начальной истори Строгановыхъ ведется въ хронологическо 
порядкЪ. Общую родословную Строгановыхъ мы привели у 
во П выпуск этого изданія (см. стр. 70). 


1. О происхожден!и рода Строгановыхъ. 


Вопросъ о происхождени именитой фамими Строган 
выхъ доселяв нельзя считать р8ёшеннымъ  окончателы 
Известно, что историки расходятся въ миБніяхъ но это 
вопросу. Въ прошломъ в$кЪ въ русской исторической лит 
ратурз господствовало инзи!е, будто Отрогановы проиеходи 
отъ одного мурзы Золотой Орды. Герардъ Фридрихъ Милле 
въ извЬстномъ „Орисвни Сибирекаго царства“ (СПБ. 1750 г 
Тоганнъ Әбергардъ Фишеръ въ своей „Сибирской истори 
(СПБ. 1774 года), князь ШЩербатовъ въ своей „Исто 
Россійекой“ и другіе ученые, қасавиіеся исторји Строган 
выхъ, осиовывали это мнфніе о происхожденін Строгановы 
на преданін, впервые ванесенномъ въ сочиненіе голландска 
географа Иевақа Массы, напечатанное въ 1609. году, 
затЬмъ повторенномъ другимъ голдандскимъ ученымъ, Ник 
лаемъ Витзеномъ, который при царБ Алекс Михайлович 
въ 1666 году, посфтиль Россію съ ученою цфлью въ сви 
посланника Бурлея и, по возвращени въ Амстердамъ, изда 
въ 1672 г. на голландскомъ языкъ описаніе своего пут 
шествія подъ заглавіемъ: „ №оогі еп Оові Табатуе“ (Оверн 
и Восточная Татарія). Въ этой книгБ Витзенъ сообщает 
что родоначальникъ Строгановыхъ родился въ Золотой Орд 
близь Астрахани, отъ тамошняго царя. Пожелавъ приня 
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ристіанскую вВру, онъ отправился въ Россію, крестился 
мъ и, женившись на дочери русекаго государя, уже не 
врнулея въ орду. ИзмВив своей релими и своему отечеству 
ривели въ такое вегодоване татарскаго хана, что посл д- 
й пошелъ войной на Россію. Русскій великій князь послалъ 
ойско противъ хава подъ начальствоиъ того же новокре- 
ҳеннаго царевича. ПослЬдвій имфлъ несчасте попасть въ 
иЪнъ и подвергнуться самой лютой казни: татары будто-бы 
остроламь съ него вее тЕло до самыхъ костей. Между тБмъ 
ставшанся беременною супруга. его родила вскор6 сыва, 
юторому въ память застроганнаго отца и дали прозваніе 
Утровнова. Такъ будто-бы начался знаменитый родъ Стро- 
ановыхъ. Потомки же этого крещенаго татарскаго царевича, 
0 словамъ Витзена, поселились въ Великомъ НозгородЪ“ *). 
Уго же предане о проиехождени Строгановыхъ было зане- 
ено и въ тенденцюзную новћсть о Строгановыхъ, сочинен- 
ую въ похвалу этому имеритому роду иь 1761 г. Икосо- 
ымъ подъ заглавемъ: „Исторя о родословіи, богатств и 
течественныхь заслугахъ зизиенитой фамилш г.г. Отрога- 
овыхъ“ **). 

Въ вашемъ в№к%з вопросъ о проиехожденмы Строгано- 
;ыхъ не мевЂе занималъ историковъ, но научныя воязрнія 
‘ущественио изм8нились. Гипотеза о происхожденін Отрога- 
овыхъ изъ Золотой Орды была оставлена, и сообіценіе 
Исаака Массы н Николал Витзена было сочтено „баенею’. 
Огрогановыхъ стали считать людьми чието-русскаго нроисхож- 
енія, потомками старинныхъ новгородекихъ купцовъ. Виер- 
зые ошибочное мн'Вніе историковъ прошлаго вЪка было 
отвергнуто Н. М. Карамзинымъ въ ІХ том его „Исторш 
Государства Россійскаго“ (см. изданіе 1831 г. стр. 431—432 


*) Си. Миллера: «Описаніе Сибирскаго царства» СПБ. 1850 г. (сноска на 
траницф 68). - 
+*) Напечатана впервые въ Периск. Губерн. ВФдом. 1880 г. №№ 88—101, 104 
: 105. Авторъ Икосовъ былъ одинъ изъ заводскихъ управляющигь у Строгановыхь. 
Пермекая Старина. Вып. ІҮ. 2. 
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й примБчаніе 637 *). Посл Карамзина спеціальнымъ 1 
смотромъ вопроса о происхождевін СОтрогановыхъ заня. 
Ө. А. Волеговъ между 1827—1839 гг. въ своихъ „| 
рическихъ свБдБніяхъ о г.г. Отрогановыхъ“, а позже 
отдБльныхъ критическихъ статьнхъ, къ сожалВнію, 0 
шихся въ рукописяхт и потому частію утраченныхъ # 
Н. Г. Устряловъ въ 1842 году въ монографіи: „Имен 
люди Строгановы“. Оба они также отвергнуля мифніе и 
нихъ историковъ о татарекомъ происхождени Отрогано: 
и выводили эту фамилію изъ Новгорода. Отвергая досто 
ность записаннаго Витзеномъ преданія, Устряловъ уста 
зяетъ слЗдующ свой взглядъ. „Гораздо вВроятиВе дү 
предавіе, сохранившееся въ одномъ сборник Вирилхо-Б 
зерскаго монастыря о происхожденіи Строгановыхь изъ. 
Добрыниныхь отъ стародавней фамиліи Новгороде 
(стр. 2). Къ сожалвнію, Устряловъ не сообщаетъ ника 
библлографическихь данныхъ объ этомъ сборинкВ, за 
справедливо и упрекали его рецензенты; поэтому не 
критически провћрить справедливость такого возгзрВнін. | 
ціальная о Строгановыхъ монографія Устралова выз 
длинный рядъ критичесвихъ замЪтокъ въ нашей період 
ской пресс, за которыми зорко слђдилъ Ө. А. Воле 
еще ранће Устралова, какъ мы видфли, написавшій с 
стоятельно исторію Отрогановыхъ. НЪтъ сомн'Внія, что есл 
его „Историческія свЪдънія о г.г. Отрогановыхъ“ свое 
менно были отпечатаны, то они тБмъ скорВе обратиле 
на себя общее вниманіе исторической критики, какъ ве 
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*) ВпослЕдствін Устраловъ, не понявъ надлежащимъь образомъ Кара 
напрасно упрекнулъ посаъднато въ томъ, будто онъ также вфритъ прежией ба 
происхожденін Строгановыхъ. Поэтому Погодинъ справедливо защищалъ Кара 
отъ этого нареқавія въ рецензін на книгу Устрялова въ № 4 « Москвитянин; 
1843 годъ. 

**) 0. А. Волеговъ, какъ ифстный писатель, мало извфетенъ среди из 
историковъ, но его труды заслуживаютъ серьезнаго вниманія. Нисколько не п 
личу, еслн скажу, что въ свое время это былъ первый знатокъ истори Строгено 
Овъ жилъ въ 1790—1856 г.г. 
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стоятельный трудъ, написанный на основаніи множества 
эдлинныхъ архивныхъ документовъ, въ чемъ ему много 
“тупаеть позднзйшее сочиненіе Устрялова, не знавшаго о 
гіцествованіи труда Волегова. Рецензіи на книгу Устрялова 
оявились въ свое время въ слБдующихъ изданіяхъ: 1) въ 
урналъ „Библіотека для чтенія“ (февраль 1843 г.), 2) въ 
урнал „Манкъ“ (апрфль 1843 г.), 3) въ газетВ „Русскій 
Інвалидъ“ (№ 40 отъ 23 феврала 1843 г.), 4) въ газет 
СЪверная Пчела“ (№ 50 отъ 5 марта 1843 г. рецензія 
троева подъ иниціалами 2.1.) и 5) въ „МосквитянинЪ“ 
№ 4 за 1843 г. рецензія извВстнаго М. П. Погодина). ВеБ 
ти рецензіи были прочитаны Ө. А. Волеговымъ, который 
ъ изсколькихъ отдфльныхъ рукописныхъ статьяхъ написалъ 
а нихъ свои замЪчанія. Мы имфемъ ихъ въ рукахъ и ниже 
риведемъ главныя его научныя положенія. Самыя „Иетори- 
ескія свЪдВнія о Строгановыхъ“ Волегова, ваписанныя еще 
ъ 1827 г., впервые напечатаны были, какъ сказано, только 
ъ 1876—77 г.г. въ Пермск. Губерн. В$дом. Затћмъ, въ 
849 г. въ Петербургв вышла въ свътъ интересная книга 
Іавла Небольсина „Покореніе Сибири“, въ свое время надћ- 
авшая много шуму между нашими историками новыми, 
есьма см$лыми и оригинальными взглядами автора на исто- 
ическую роль Отрогановыхъ въ дВлЪ завоеванія Сибири. 
Эта книга была чЪмъ-то въ род хитрозадуманнаго памфлета 
1а „именитыхъ людей“, слава которыхъ столь прочно уста- 
овилась уже въ трудахъ предъидущихъ писателей. Впро- 
емъ, Небольсинъ расходится съ другими учеными именно 
© взгляд на участе Отрогановыхъ въ дфлЪ завоеванія 
Сибири, а не въ вопросз о происхождени этой фамиліи, 
ыводимой имъ также изъ новгородскаго купечества. Инте- 
ресная книга г. Небольсина была рецензирована частію въ 
гБхъ же періодическихъ изданіяхъ, гдБ и книга Устрялова, 
застію въ нВкоторыхъ другихъ, а именно: 1) въ „Библіотек 
ля чтенія“ за 1849 годъ, 2) въ „Москвитявинъ“ № 12 





того же года, 3) въ „Современник“ того же года Л 
4) въ „СВвервомъ обозрёни“ того же года № 1-й (іюл 
5) въ „Сын отечества“ того же года № 3-й. Весьма и 
ресно было-бы знать мн'Бніе Ө. А. Волегова объ этой кн 
Можно ручаться за то. что овъ не раздфляль взгля 
г. Небольсина. Къ сожалВнію, замфтокъ его на эту в 
мы не нашли, хотя увБрены въ ихъ существовани въ 
время. Черезъ семь лфтъ послБ появленія книги Неболы 
выходить въ свфтъ ҮІ томъ фундаментальнаго труда С. 
Соловьева — „Исторія Россіи“ (Москва. 1856 г.), въ кс 
котораго помфщено, какъ извфетно, дополненіе въ фо 
„Замфтки относительно завоеванія Сибири“. Замтка эта 
сущности есть критика научныхъ премовъ и историчеси 
взглядовъ г. Небольсина, написанная съ необычною 

автора р3зкостью. Авторитетный голосъ корифея рус 
исторической науки разсВялъ недоум'Бнія, вызванныя кии 
Небольсина. (Соловьевъ рБшительно отвергвулъ взг: 
Небольсина на историческую роль Строгановыхъ, дока: 
его ошибочность и вм$ст$ непригодность самыхъ научн 
пріемовъ, коихъ держался въ своемъ изслЗдовани Небе 
синъ. Но подробно объ этомъ мы должны говорить тамъ, 
будемъ разбирать вопросъ о завосваніи Сибири. Здфеь за 
тимъ только: въ вопрос о купеческомь происхожденіи С: 
гановыхъ Небольсинъ не расходится сь другими учен: 
нашего вка. 

Что же касается взгляда самого С. М. Соловьева 
происхождение Строгановыхъ, то онъ не выясняется въ 
„Исторіи“ со всей опредЪленностью. Но сколько мо: 
заключить изъ нБкоторыхъ словъ на стр. 411—412 тома 
„Исторіи Росси“, Соловьевъ считаетъ купеческую фами 
Строгановыхъ происходящею изъ Московской или Ростове 
земли. Онъ обращаеть вниманіе на судейскіе списки 
Двивской землЁ, гдф обозначены отобранныя у новгородц 
земли, принадлежавшія Московскимъ и Ростовскимъ князья 
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ри иеречислеии Двинскихъ земель говорится, что ихъ 
жали на Новгородцахъ такіе-то люди, между которыми уно- 
кнуть Лука Строановә *). „Искалъ-ли Строгановъ этихъ 
мель потому, что он ваходились у него въ оброчномъ 
эдержаніи, или потому, что былъ уполномоченъ искать ихъ 
гъ князей Московскаго и Ростовскаго, какъь извљстный, 
эатый, искусный въ дълать и знающій старину уроженец 
тъхъ странз, — изъ приведеннаго акта рБтить нельзя“ 
Г1, 412). ПослБднія слова даютъ основаніе полагать, что 
оловьевъ выводиль Строгановыхъ изъ Московской, либо 
остовской земли, з о новгородскомъ происхождени ихъ онъ 
итд не говоритъ въ своей „Истори“. 

Приведемъ теперь мӯ®ніе по этому вопросу м%етиато 
сторика Отрогановыхъ, Ө. А. Волегова, мало извБстнаго, 
о весьма авторатетнаго въ этой области лига. Въ его 
Историческихъ свъдћніяхъ о г.г. Строгановыхъ“ и въ двухъ 
тдБльныхъ статьяхъ, написанныхъ послЪ выхода въ свВтъ 
пиги Устрялова, но до появленія УТ тома „Исторіи Со- 
овьева **), старательно сгруппированы данныя по вопросу о 
роисхождени Строгановыхъ. Для своего времени труды 
олегова были весьма зам чательны. Выписавши предвари- 
ельно многочисленныя цитаты изъ сочиненй Миллера, 
‚арамзина, Устрялова, нВкоторыхъ лВтописей и грамотъ, 
опоставивъ ихъ въ извфетной систем и критически оцБнивъ 
аждое свидЗтельство, Ө. А. Волеговъ говоритъ: „Что Стро- 
ановы происходятъ не отъ мурзы Золотой Орды и не отъ 
арекой дочери, какъ до Карамзина почти ве историки 
аши твердили, —это справедливо. Но чтобы вВроятнЪе было 
рэвсхождевіе ихъ изъ дома Добрыниныхъ-—сомн$ваюсь, ибо 
а это нЪть въ виду доказательствь Г. Устряловъ не объ- 


*) Въ «Пермской Старин%» вып. Г, стр. 154—156, я подробно указалъ зна- 
ен!е этой «Отказной грамоты Новгородцевъ на Двинеюмя земли 1471 Г.», папечатан- 
ой въ «Актвхъ Археограф. Экспед.» 1, № 94. 

**) Эти статьи, какъ почти все, написанное 0. А. Волеговымъ, найдены мною 
ъ рукописяхъ, въ частныхъ рукахъ, въ Соликамскомъ уфздф. 
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яснилъ подробнЂе, когда и что именно. въ Ќирилловс 
сборник написано о происхождеши Строгавовыхъ изъ 
какихъ-то Добрыниныхъ. А безъ ясныхъ доказатели 
невозможно вБрить сомнительному преданю. Напротивъ, 
донынВ сохранившіяся данныя доказываютъ, что Строгав 
сдБлавшеся извфстными и знаменитыми въ Сольвычего, 
суть выходцы изъ Нова - города во времена великаго к 
Іоанна Васильевича Ш, около 1470 года, а можеть бы 
раньше, — выходцы подъ своей фамиліей, а не подъ име 
Добрыниныхъ. .Исторіографъ Миллеръ въ „Описанін Си 
скаго царства“ справедливо говоритъ: „Отаться можеть, 
Өедоръ (Лукичъ) Строгановъ въ конц$ ХҮ вёка, по в: 
великимъ княземъ Јоанномъ Васильевичемъ Новз-города, 
онаго города переселился. Ибо извБстно, что: многіе жи 
въ то время изъ Новогородскаго узда выфхали, особлив 
Двин$ф. ПослБ того не упоминается больше Строгано: 
роду въ Новз- город, но находятся оные на Устюг 
Соли Вычегодской, гдБ Аникинъ большой братъ и онъ 
построенными многими соляными заводами прославили 
(Оп. Сибир. ц. 1750, 68 и 69*). Догадку Миллера под 
ждаеть „Сольвычегодск й лБтописецъ“, въ коемъ сказ 
„въ числБ переселившихся при великомъ княз 10: 
ВасильевичЪ изъ Нова-города въ Сольвычегодекъ были, к] 
Строшновыхз, Дубровины, Свиньины, Водолфевы, Боярк 
Галкины, Чевыкаловы, БВляевы, Прескодоевы, Губин 
многіе другіе“. Въ „Описани Россійской Имперіи“ Пут 


——=— 





*) Съ этими словами Миллера нельзя, однако, не сопоставить и другиз 
же словъ, которыя ясно показываютъ, что Миллеръ все-таки считаетъ первато 
ганова выходцеиъ изъ Золотой Орды. «Ежели сіе извфст!е (Витзена о татар 
происхожденіи Строгановыхъ) снесется съ имфющимися у господъ Строган 
извфет!ями, которыя перваго праотца Спиридономъ называютъ и его полагаю 
времена в. к. Димитрия Ивановича Донского: то уповать можно, что мо было 
которымь вышеупомянутой татарской князь наречень при святомь крен 
Когда еще Витзенъ пишетъ, что господъ Строгановыхъ предки жили преж 
Новгород, то сіє правда быть можеть о правнукњ Спиридоновомь»>. (Ми: 
стран. 68). Авт. 
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ь (СИБ. 1844 г.) вфрно сказано, что Строгановы была 
городцы, и образъ заселенія и управленія ихъ помфстьями 
Перми показываетъ образъ заселеня и управленія воло- 
ии богатыхъ Новгородцевъ“ (т. І, стр. 9). ИзвВстно, что 
рорусское солевареніе, принадлежавшее Великому Нову- 
оду, есть древнёйшее заведеніе и что оно существовало 
въ одной только нынзшней Старой Рус%, но и въ дру- 
ъ мБстахъ, болЪе близкихъ къ Нову-городу (см. сочиненіе 
кресенскаго: „Старая Русса“ 1839 г., стр. 84). А изъ 
го можно вывести то, что предки г.г. Строгановыхъ, какъ 
ели Новгородскіе, если и не имфли тамъ своихъ солова- 
ныхъ заведеній, то непремфнно были хорошо знакомы съ 
ъ производствомъ. На древнихъ Новгородскихъ старо- 
скихъ соловаренныхъ заведеніяхъ донынВ употребляются 
наковыя техническія названія съ названіями, существую- 
ми въ Пермскихъ соляныхъ промыслахъ г.г. Строгано- 
ъ, какъ наприм.: матица, обсадныя трубки, лоты рассола, 
Фенъ и проч. Отсюда ясно, что Пермское соловареніе 
дни старорусскому или Новгородекому. Известно и то, 

въ возстани Новгородцевъ за свою вольность противъ 
икаго князя Московскаго Іоанна Васильевича ПІ въ 1471 
у Строановы не участвовали, уклонясь мирно въ Устюж- 
й уБздъ, пребыли вврными великому Московскому князю, 
орый, по усмирени Новгорода, отобралъ веБ частныя 
оваренныя заведенія въ казну (см. упомянутую книгу 
‘кресенскаго). Не въ вознагражденіе-ли за потерю такихъ 
еденій великій князь Иванъ Васильевичь грамотою 19 г. 
ля отъ 9 дня пожаловалъ Степану, Осипу и Владиміру 
оровичамъ Строгановымъ въ Устюжекомъ уздВ въ Водно- 
ской волости, „лБеъ дикій да соль Качаловскую“? 
бразя веЗ приведенныя обетоятельства и св®дБнія, кажется, 
ошибочно сказать можно, что именитые люди Отроановы 
мстодятъ просто изъ бомитыль зраждань бывшаю Вели- 
о Нова-зорода, не принимавшихь участия въ борьбњ съ 





Московским посударемь за вольность Нотородскую, и 
родоначальникъ сей знаменитой фамиліи быль почетит 
богатый гражданинъ Великаго Новгорода Спирмдонь С: 
 зановъ, жившій во времена великаго князя Дмитрія Ив 
вича Донскаго и въ родословной табели, составленной 
архивнымъ документамъ въ 1722 году по повелћнію П 


Великаго, показанный подъ 2 годомъ“. Гдё-то въ дру 
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мЪетЬ мы встрвтили еще одинъ аргументъ Ө. А. Воле 
въ пользу приведеннаго заключенія о происхождени -С 
гандвыхъ не изъ Золотой Орды, а изъ Новгорода, а им 
увазаніе на то обстоятельство, что Строгановы до поад; 
шихъ временъ ве играли важной придворной роли, чег 
могло бы быть, если-бъ Козьма Спиридоновичъь Строга 
быль сынъ великокняжской дочери. Устрязовъ въ с 
книгВ о Строгановых также на этомъ сообрежевін о 
вываеть свое заключеше о проиехождени Строгановыхт 
изъ Золотой Орды, а изъ Новгорода Великаго (см. стр. 

Таковъ безпристрастный взглядъ Ө. А. Волегова 
происхождеше „именитыхъ людей“, на сколько онъ 
яеняетея въ собранныхъ нами его рувописяхъ. Нельзя | 
зать того же про „Исторю о родословіи, богатств и. 
чественныхъ заслугахъ знаменитой фамиліи г.г. Строг: 
новыхъ“ г. Икосова, для котораго преданіе о пропсхожд 
Ковьмы Спиридоновича Строганова 0тз дочери вељикало к: 
Дмитрія Донского было нужнфе всякихъ иныхъ истор 
скихъ свидфтельствъ, и истивныя цБли котораго достатс 
сказываются въ самомъ заглавия его „сочиненія“, 

Церезъ 18 лВтъ посл того, какъ Соловьевъь изл 
УТ томъ своей „Исторіи“, впервые высказанная имъ мь 
о происхождени Строгановыхъ изъ Московской или Рос 
ской земли нашла себЪ поддержку въ ученыхъ трул 
Н. И. Костомарова. Въ 3 выпуск его „Русской Ист 
въ жизнеописаніяхъ“ (СПБ. 1874 г.), на стр. 527, ска: 
опред ленно: „Отечество этош рода (Строшновыхь) б 


е. ФЁ = 


еғетарину Ростовская земля“. Бъ сожальню, Костомаровъ 
ине указалъ источника, на которомъ онъ оевовалъ свое миђ- 
заје, какъ это сдфлано во всей популярной его „Истори въ 
эжизнеописаняхъ”. Быть можеть, и онъ основызается на 
„Отвазной грамот Новговодцевь 1471 года’. 

Наковецъ въ самое послЪднее время пересмотромъ. веЪхъ 
данныхъ о Строгановыхъ и ихъ роли въ. дфхВ завоевания 
Сибири завялея Д. И. Иловайскій въ 3 томЪ своей кани- 
тальной „Истори Росеіи“ (Москва. 1890). Здесь впервые 
приняты во внимавіе вс вакъ общія, такъ и мВетныя 
изелБдованія по давнымъ вопросамъ и сдвланъ очень обетоя- 
тельный библіографическій указатель имъ (см. примЪчане 
къ Ш тому, глав 10-й съ 68-го по 73-й включит.). Въ 
результат пересмотра опять получился только вљроятный 
выводъ о происхождени Строгановыхъ. „//редки Строшно- 
вы2%, говорить авторъ, по всей въроятности, принадлежали 
къ тъмъ новюродскимь фамиліямь, которыя кода - то коло- 
низовали Двинскую эвмлю, а въ эпоху борьбы Новюрода съ 
Москвою перешли на сторону кослњдней“ (Ш, 383). 

Предположеніе о новгородскомъ происхождени Строга- 
новыхъ приходится пова признать наибол%ће .правильнымъ. 
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2. Что означало званіе „именитыхъ людей“? 


Другимъ вопросомъ, занимавшимъ какъ Ө. А. Вочегова, 
такъ и иныхъ лицъ, писавшихь о Строгановыхъ, былъ 
вонросъ о значеніи званія „именитыхь людей“, которое 
Строгановы носили до дарованія имъ баронскаго титула 
Петромъ Великимъ 6 марта 1722 г. Воиросъ этоть явлален 
столь же спорнымъ, какъ и вопросъ о нроисхожденіи рода 
Строгановыхъ. Одни говорили, что званіе „именитыхъ людей“ 
было исключительнымъь въ своемъ род, что его кром 
Строгановыхъ никто не удостоился въ до-петровскін времена; 
другіе не находили въ немъ ничего особеннаго, утверждая, 
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что ово давалось въ прежнія времена самымъ богат 
купцам преимущественно за значительныя пожертвованія 
пользу государства, какихъ Строгановы сдфлали въ ра: 
время не мало. Карамзинъ въ своей истори постоянно на 
ваетъ Строгановыхъ купцами. Такъ, онъ писалъ: „въ чи 
Россійскихъ всельниковъ (въ Пермской стран) были и жун 
Строановы Яковъ и Григорій Іоанникіевы или Аникины 
Пишутъ, что сім купцы происходили отъ знатнаго крещен 
мурзы Золотой Орды, именемъ Спиридона и т. д.“ (ІХ, 4 
изданіе 1831 г.). Устряловъ въ своей книгБ о Строганов! 
говоритъ: „Повторяя другъ за другомъ басню, очеви 
основанную на одвомъ затёйливомъ словопроизводств%, 
вкусБ старинныхъ грамотБевъ, наши исторіографы *), а 
ними и прочіе писатели впали въ другую важнЪйн 
ошибку: они твердятъ въ одинъ голосъ, что Строгановы, 
возведенія ихъ въ баронское достоинство Петромъ Велики 
были купцы“. (Именитые люди Строгановы, СПБ. 1842 
стр. 3). Тутъ же въ сноскф Устряловъ въ упрекъ Кар 
зину приводить изъ его „Исторіи Государ. Россійск.“ } 
цитаты и затфмъ продолжаеть въ текстЬ: „Им®въ слух 
прочитать болЂе 20 царскихъ трамотъ, данныхъ роду и: 
и до 80 фамильныхъ записей и другихъ документов, 

ни въ одномъ изъ нихъ не ветрВтили наименованія ни кут 
ни гостя, ни торговаго человЪка. Въ актахъ ХУІ вка с 
называются просто по имени и фамижми (наприхъръ Гри 
рій Строгановъ), въ актахъ же ХҮІ вБка именитыми людь 
съ прописаніемъ имени, отечества и фамиліи (наприм. из 
нитый человБкъ Андрей Семеновичъ Строгановъ). Какую 
степень занимали они въ государств среди сословій нар 
ныхъ? Они занимали степень завидную. Владфтели обширя 
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*) Въ число которыхъ, какъ было ‘уже сказано, Устряловъ включаетъ и. 
рамзина, не посмотрфвъ въ приифчанія къ его «Исторін Государства Россійск.», 
Караизинъ первый назвалъ именно баснею записанное Витзеномъ предане о тат 
скоиъ происхождени Строгановыхъ. Абл. 
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заны въ Пермскихъ предБлахъ, величиною съ нын®швюю 
гемію, они производили въ ней судъ, какъ феодальные 
роны, независимо отъ Пермекихъ намфетниковъ и отъ 
усковекихъ приказовъ; сами же не подлежали ни чьему 
у, кром личнаго суда царекаго; имВли право строить 
рода, крБпости, содержать полки людей ратныхъ, лить 
шки, воевать съ влад$телями Сибири и вести безпошлинно 
`раничную торговлю съ народами Азіатскими. Признавал 
посредственнымъ своимъ судьею самого царя, слЗдовательно 
уступая въ чести знатнЁйшимъ сановникамъ, а другими 
еимуществами даже превосходя ихъ, Строгановы имли 
бенное званіе, исключительно имъ принадлежавшее, званіе 
енитыхъ людей; составляли особенное почетное сословіе, для 
угихъ недоступное, и отъ того особенною статьею внесены 
Соборное Уложене царя Алексћя. Михайловича“ (тамъ 
, стр. 3—4). По мннію Устрялова, этимъ-то и объ- 
няется, что Строгановы не искали чести служить при дворЪ 
потому не входили въ списки бояръ и окольничихъ. Мя%ћ- 
» Устрялова было поддержано рецензентами въ „Библіо- 
кБ для чтенія“ (февраль, 1843 г.), въ „МаякБ“ (апрБль, 
43 г.) и въ „Русскомъ Инвалидв“ (№ 40 отъ 23 февраля 
43 г.). За то другіе ученые не такъ разсуждали о значе- 
и званія именитыхъ людей, исключительно присвоеннаго 
дто-бы роду Строгановыхъ. Таково возраженіе Устрялову 
стороны Строева въ „СВверной Пчелв“ (№ 50 за 1848 г.), 
В между прочимъ читаемъ: „Намъ странно, что почтенный 
торивъ превратно смотритъ на дБло и заводить ‘пустой 
оръ о словахъ. ПослЪ сего можно Мивина причислить къ 
бенному сословію, потому что онъ названъ былъ избран- 
м5 отъ всея Русскія земли человњкомъ, хотя и оставался 
кунцахъ. Такъ именитые граждане при Екатерин%, купцы, 
лучившіе чины, но не возводимые въ дворяне, и нын$ш- 
з почетные граждане причислялись и причисляются къ 
словію купцовъ. Такъ и Строгановы, отличенные почетным 





пиитуломз, оставались купцами, и хотя „самымъ лучш 
Московскимъ гостямь’ титулъ ихъ быль не 65 образец 
ме в примтръ, но почетные оклады ихъ и плата. за безче 
были купеческюе. Самая раскладка иоборовъ съ им 
Строгановыхъ производилась купцами. О чемъ же спор 
и что хочеть доказать г. Устряловъ?..... Почтимъ уважена 
древность и знаменитесть предковъ, по съ немевьтею 1 
дөстію будемъ говорить, что Мининъ быль вупецъ - мяснт 
что нредокъ доблестнаго рола Демидовыхъ быль туль 
кузнецъ и что Строгановы, завоеватели Сибири, были куя 
такше, какъ и Шелеховъ, открывпий и покорившій Руссе. 
Царю отделевную Америку, быль вупецъ!“ Еще рЬшите 
н%е и гораздо основательи$е Строева возражает Устрял 
г. Чогодинъ въ своей рецензіи на его кангу, помфщен 
въ „Москвитяжинв“ (№ 4 ва 1843 г.). Пегодинъ соверше! 
не раздЗляеть мнЪшя Устрялова объ исключательномъ з 
чени Строгановыхъ, какъ „именятыхъ людей“. Мы при 
демъ значительную часть этой рецензін, такъ какъ ‹ 
напечатана въ такомъ издан!и, которое теперь почти не 
стуаво для пользованія, какъ рЕдкость, & между тВмъ им 
важное значеніе для занимающихся исторіей Строгеновы: 
Приведя вынисанаыя нами выше слова Устрялова касател: 
званія „именитыхъ людей“, М. П. Погодинъ говорить: „! 
думвемъ иначе, и вотъ на какихъ основаніяхъ. Въ грам 
1610 г., данной царемъ Василіемъ Ивановичемъ Шуйски 
Петру Семеновичу Строганову и напечатанной въ Рум: 
цовскомъ собраніи (томъ П, стр. 386), сказано: ,а хто ‹ 
обезчеститъ, а по суду доищется, и я ему указалъ безчес 
противъ Московскаго лучшаго гостя вдвое сто рублев 
Ясно-ли, что Петръ Семеновичь былъ самъ гость, купе 
торговецъ, потому и безчестье его положево сравнитель 
съ купеческимъ; если-бъ онъ былъ другаго званія, то 6 
честье положено было бы сравнительно съ онымъ. Въ сам 
этой грамот$, которую теперь издалъ г. Устряловъ, къ у} 
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ъствію веБхъ любителей истори, именно сказано: „да. мы 

Веливій Гоєударь..... велБли ему учинить өкладъ }70 
.. противъ гостей первой степени вдвое..... а з0стямъ 
сому то не в образеца“. Ясне, что Строгавовы быля 10сти. 
зно также и въ Уложени царя Алекеън Михайловиче 
едВлено наказаніе безчестья сперва, за. бояръ, околвни- 
съ, думныхъ людей, потомъ въ слЗдующей етатьћ-—о 
льникахъ, стряпчихъ, дворянахъ` московскихъ, дьякахъ, 
льцахъ, дворявахъ и дфтяхъ боярскихъ, городевыхъ, ино- 
ныхъ, дворовыхъ людяхъ, подъячихъ и всякахъ чиновъ 
дяхъ, а наконецъ уже не въ особой статвЪ, какъ гово- 
гь г. Устряловъ, а въ одной статьВ съ. гостями, посадекими 
дьми и проч. и проч. говорится о Строгановыхъ. Воть 
тья Уложенія: „94 а буде кто обезчеєтит именитых 
дей Строгановыхъ, или гости, или гостиные и суковные 
казенные и ҹервыхъ слободъ и сотень и городовыхъь 
садскихъ людей, или ямщиковъ, или дворцовыхъ еелъ и 
оных Ъ волостей крестьянъ, или боярекихъ людей, или. по- 
щиковыхь и вотчинниковыхъ крестьянъ, или гуаящихь 
дей, а по суду или по сыеку про те сыщется допряма: и 
ъ правити за безчестье: Строгановымъ. по сту рублевь 
пов$ку, гостю по 50 руб. человБку, гостиаые еотни. боль- 
й статьи по 20 руб., средней по 15 руб,, меньшей по 
руб. и проч. и проя.“..... За. безчестіе бояръ, окельни- 
хъ и проч. повезВно свчь кнутомъ, сажать въ темницу, 
а безчеетье прочихъ сословій назначалась денежная пеня. —- 
юдолжаю свои доказательства: въ родословныхъ’ книгахъ, 
тавленныхъ при цар$ ӨеодорБ АлексЂевичБ (налезалан- 
хъ Новиковымъ), нЪтъ рода Строгановыхъ, а. тогда почти 
В дворянскіе роды, по случаю сожженія разрадныхъ книгъ, 
ставили свои родословныя и представили правительству. 
› Латухинской Отененной книг сказано: „Государь Тозинъ 
юзный) видЪвъ оболгана Бориса и рече ему: кто ти вра- 
еть болЪзни сія? Онъ же отвъща, яко цфлитъ мои язвы 





Великой Перми хупеческалю чина человтькз, именуемый Сп 
зановъ. Царь же повел прити ему предъ себя и вопрошаш 
и увБдБ истину и повелЪ того купца звати выше го 
И съ того времени т Строгановы начаша именоваться 
вичемљ именитыми людьми“. СлФдовательно, именитымъ чо 
вБкомъ быль тоть, кто имБлъ право называться по им 
и отечеству. Самъ Витзенъ, собирая всякія свЪдБнія 
МосквЪ при царь АлексБ$ МихайловичВ и называя (Ст 
гановыхъ купцами, свидВтельствуютъ о всеобщемъ мн? 
того времени. Къ чему бы ему выдумать такое извЪс 
Г. Ўстряловъ въ томъ же тон продолжаетъ: „ВладЪт 
обширной страны........ они производили въ ней судъ, кв 
феодальные бароны.....“. Предлагаю свидфтельства, что по 
всякій помфщикъ имВлъ и получалъ въ то время такія 
права. „Се язъ Князь Великій Василей Васильевичь по: 
ловалъ есмь Сенку писаря, что его село приданое въ Ко 
менскомъ У$здВ и съ деревнями..... и кого въ томъ селі 
деревняхъ посадить своихъ людей пришлыхъ, или кого 
себв приведетъ людей изъ иныхъ кияженій..... & намЪетни 
мои Коломенскіе и ихъ тіуны къ нему въ то село и дере 
не всылаютъ ни по што.... ни судать ни въ чемъ опр 
душегубства, а вВдаетъ и судитъ своихъ людей всЪхъ Се! 
самъ или кому прикажетъ....., а кому будеть чего поиск: 
на самомъ Сене, и его сужу азъ, Князь Великій, или 1 
бояринъ введеный“.— Вотъ другая грамота: „Се язъ, Кн 
Великій Василей Васильевичь, пожаловалъ есмь Ма 
Васильевну жену Борисовича Копнина да ея сына Өедора. 
а намВстницы мои Переславскіе и волостели Уєольскіе 
судять ихъ, ни ихъ людей, ни въ чемъ опроче душегубства. 
А кому будеть чего искати на Марь% и на ея сын Өедо 
или на ихъ приказницВ, ино ихъ сужу язъ, самъ |Ен 
Великій, или мой бояринъ введенный“ (1449 г. Акты А 
Коммиссін, І, стр. 32). Такихъ грамотъ множество — частны 
лицамъ, сословіямъ, городамъ, селамъ, монастырям». 
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огановы „имфли право строить города и крВпости, ёодер» 
ь полки людей ратныхъ, лить пушки“ очень естественно 
ому, что они жили на границВ и обязаны были за полу- 
ныя выгоды защищать ее..... „Они имли особенное зва- 
‚ составляли особенное почетное сословіе, для другихъ 
остушое“. Т. е. никакой Воронцовъ, никакой Морозовъ 
могь быть Отрогановымъ —кто же въ этомъ сомнфваетея? 
чтобъ они составляли особое сослове, т. е. чтобъ пять- 
ть челов®къ (ибо въ одно время никогда ихъ не бывало 
ьше) составляли особенное’ сословіе— съ этимъ никто ве 
кеть согласиться. Никто не можеть согласиться, чтобъ 
скій народъ состоялъ, по увВренію г. Устрялова, изъ 
рянъ, купцовъ, Строгановыхъ, крестьянъ, духовенства... 
удивляюсь только тому, какъ г. Устряловъ рЪшился съ 
ою опромЗтчивостью обвинять нашихъ историковъ, кото- 
, какъ мы видВли, имзли. причины гораздо основатель- 
, нежели онъ“. | 

Таковы возраженія Погодина Устрялову касательно 
ченія званія ‚именитыхъ людей‘. Обратимся теперь къ 
знію Ө. А. Волегова по тому же вопросу. 

‚О томъ, что Строганоѕы до возведенія ихъ въ барон- 
е достоинство были именитые купцы — можно судить 
яко, говорить Ө. А. Волеговъ. Кулуамм называть ихъ 
кно потому только, что они издревлЪ производили торговлю 
мъ составили свое богатство, извЪстность и именитое 
нје, не состоя никогда въ службЪ государетвенной. 
противъ, нельзя причислять ихъ въ общую массу купцовъ, 
тогдашнему названію %0стей или торювыхь людей, потому 
‚ они издавна отличались и именованіемъ съ вичемъ, чего, 
кется, никто изъ төрговаго сословія въ то время не имЪлъ*). 
Уложенію царя АлексВя Михайловича положено взыска- 
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*) Приведенная въ рецензін Погодина выдержка изъ грамоты Василія Темнаго 
ьВ Васильевнъ Копниной (1449 года), мужъ которой именовался Борисосичемг, 
вергаетъ это ин%ніе Волегова, 
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не за безчееме Строганова 100 рублей человћку, а за 
честіе юстя— только 50 рублей. Гоеударь Петръ Вел! 
жалуя Григорія Диитревича Строганова (по грамотВ 9 
помфстнымъ окладомъ въ 1000 четвертей и съ през 
уназнею статьею 170 рублей. протне» чостей первой ст 
вдвое, сказалъ, что милоеть сія двлаетея за многія прар 
телей его и за его службы и денежные поборы я для‘ 
что роду его Строганевы изстари знатные именитые л 
и въ УложеньВ именно о нихъ напечатано: а #оси 
никому то не въ образець“ *). Слова эти ясво повазыва; 
чте Строгановы, по званію и ванятіямъ или промыс: 
своимъ, кЪкоторымъ образомъ принадлежали къ кл&есу к 
ческому или торговому (гостей), но по богатству и от 
ственнымъ заслугамъ пользовались особеннымъ отличі 
вдвое выше з0стя первой статьи (т. е, вдвое выше нын 
нясо кувца первой гильди, а можетъ быть и еще бол 
Сверхъ того значене именитости Строгановыхь въ грех, 
екомъ обществВ или чиносостознти весьма много отзиза. 
прибавкою вижь въ отечественному имени. Жалеваннаг 
‘вичемь повелћвалось: боярамъ, воеводамъ, дьякамъ и всяк 
нрявазнымъ љзюдямъ во всякихь письмахъ и дфлахъь им. 
вать и онъ вамъ долженъ былъ подписываться —съ вич 
нэврим.; Григор Дмитревичь Строгановъ, з не иначе. 

же вапишеть или провзнесетъь имя Строганова безь в 
тотъ дөлженъ былъ заплатить ему за безчестие 170 ру 
сверхъ того подвергнуться царской опал. И ото жало! 
ное отлиме вичь въ свое время значило едва-ли мен 
генеральєтва. Въ описавіи Россіи, напечатанномъ въ Гоша 
дій, въ 1680 году, говорится между прочимъ, что „въ чи 
Россійскаго дворянства заключаются три разряда: 1) уд] 
ные князья, 3) бояре и 3) воеводы. Си три степени } 
рянетва прибавляли къ отечественнымъ именамъ своимъ 6' 


——-=--—_ о-и афина ань роь офтана омад 


*) ЦослЪдніа слова сказаны ве въ Уложени, а въ грамотЪ отъ 2-го де 
1688 года на имя Григорія Дмитревича Строганова. 


— 19 — 


ь знакъ достоииства, и налагали денежную певю из тВх”ъ, 
рые еіе прибавлете опускали въ разговор, ибо сіе 
талось великимъ безчестемь. МнЪ случалоеь видЪть 
инныя предписания Григорія Дмитревича Строганова кз 
овекимъ его прякащикамъ съ собственноручною поджисью: 
горій Дмитріевичь Строгановъ *). По сохранившемуся 
тнв (статья пвсана Ө. А. Волеговыиъ въ 1843 году) 
грету сего послдняго именитаго человћна изъ фамили 
Строгановыхъ мы видимъ, что онъ ври парадномъ крас- 
ь кафтан, шитоиъ золотомъ, надЪваль огромный парикъ 
рической, какой тогда ноенли знатнЪйшія лица, и шляру 
гозьную съ плюмажемъ, а въ петлицБЬ кафтана или 
дира — портреть ‘государя императора Петра Велижаго. 
же въ кынвшнее время изъ купеческаго званія имЗетъ 
й костюмъ? и какая купеческая жена иметь теперь у 
ва шев жалованны# портреть Государя Ижперелора, 
ь мы эта видимъ на портрет® сунруги Григеря Дмитрае- 
‚ Строганова, Марьи Яновлевны? Знаеиъ при темъ, что 
че изъ Строгановыхъ въ близкежъ родства находились 
натнзйшими государственными лицами —съ князьями и 
ами. НапремЪръ: 1) Семеиъ Авикіјевичъ былъ женетъ 
очери боярима Лачивова и сестр Соликамскато в0еводез; 
очь Нетра Семевевича, Авва Петровна, была за мужемъ 
хмяземь Алексђемъь Юрьевичемъ Звенигородскииъ; 3) 
трій Авдреевичь женатъ былъ на княжнљ Волконекой; 
очь его, Шелагея Дмитревна, была въ замужеетвВ за 
емғ Андреемъ Ивановичемъ Голицынымъ; 5) дочь Өедора 
ревича, Екатерияа Өедоровна, была въ замужествв за 
ииномь АлевсБемъ Петровичемъ Салтыковымъ; 6) дочь 
ила Ивановича, Степанида Даниловна, была въ замужеетвъ 
князем» Петромъ Семеновичемъ Урусовымъ; 7) другая 


*) Я нашелъ эти подлинники, за собственноручнымъ подписоиъ Григорія 
іевича и его сыновей, въ (оликамскомъ уфздВ. Ови обнимаютъ время’ съ 1702 
46 года. Авт. ` 
Јериская Старина. Вып. 1Ү. 3. 
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дочь, Анна Даниловна, была въ замужествћ за бояр 
Сергвемъ Ивановичемъ Милославскимъ; 8) послфднаго 
нитаго человћка, Григорія Дмитріевича, первая суп 
Василиса Ивановна, была дочь хнязя Мещерскаго, а вто] 
Марья Яковлевна была урожденная Новосильцева. Ве 
было не въ обычаВ купеческомъ и показываетъ, что фа 
именитых Строгановыхъ издавна составляла 0с06 
почетное сословіе, для другихъ недоступное, вакъ 
Устряловъ выразился. Въ рецензи на его книгу г-на 1 
помфщенной въ апрћльской книжкв „Маяка, за 1843 
не даромъ сдБлано слБдующее весьма дћльное и прав. 
заключеніе: ‚Строгановы были родомъ Новгородцы, ку: 
скаго сословія, получившіе за оказанныя услуги госудај 
званіе именитыхъ людей, которое было выше званія го 
и такъ какъ они образовали изъ себя особое сослові 
которое никто, кром$ нихъ, не былъ записанъ, то по 
причин$ и были они внесены особою статьею въ Уложе 

Этой цитатой изъ „Маяка’ заканчивается тран 
Ө. А. Волегова по вопросу о значени званія ‚имени 
людей‘. Нельзя не замфтить, что она служить точ! 
выраженіемъ мыслей Волегова и по первому вопрос 
происхождении Строгановыхъ. Расходясь по этому послфд 
съ Устряловымъ, Ө. А. Волеговъ совершенно соглашғ 
съ нимъ по второму—о значени званія ,,именитыхъ лю) 
Не приводя дальнфйшихъ выписокъ по этому спеціаль 
и слишкомъ частному вопросу изъ трудовъ посл$дуют 
ученыхъ, позволю себЪ высказать свой взглядъ. Въ дан! 
вопрос, полагаю, должно ‚различать дв стороны: 1) ш 
лованіе именоваться съ вичемь и 2) пожаловане зван 
‚ именитыхь людей. Первое пожалованіе не было искл! 
тельнымъ, второе принадлежало однимъ Строгановымъ. 
этомъ смыслБ отчасти правы и Устряловъ, и Погодин 
Волеговъ — каждый до извстпой степени. 
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Первый изъ Строгановыхъ, начавшій именоваться съ 
кә, былъ Никита Григорьевичъ, жившій въ Сольвыче- 
Б и получившій на то грамоту отъ 23 февраля 1610 г. 
царя Василія Шуйскаго. Но этоть Никита Строгановъ 
не былъ ‚именитый человБкъ . Это послФднее исклю- 
льное званіе впервые было даровано двоюроднымт 
‚ямъ Никиты, Андрею и Петру Семеновичамъ, получив- 
ь отъ того же Шуйскаго двБ именныя, совершенно оди- 
выя по содержанію и фори, грамоты отъ 29 мая 
) года, въ коихъ впервые они названы именитыми 
ми и проименованы, подобно Никит$, Семеновичами. 
Исключительность званія зименитыхъ людей доказывается 

отсутстыемъь въ нашей истори другихъ примфровъ 
› рода, такъ.и самыми правами Строгановыхъ. Въ гра- 
‚ оть 9-го декабря 1688 г. ясно сказано: ,,Строгановы 
ри знатные имянитые люди, и въ Уложень$ о нихъ 
но (т. е. по имени) напечатано, а люстямз та статья 
му не Ф образець и не въ примтръ` (разумћется главы Х 
ья 94). За безчестье Строгановыхъь и Уложеше 1649 г., 
альнВйшія грамоты отъ 2 декабря 1688 года, отъ 27 
ря 1692 г. и отъ 25 1іюля того же года везд пола- 
ъ пеню вдвое противъ стей первой статьи — именно 
ому не въ образецъ и не въ примЁръ“. 


— 


бъ участіи Строгановыхъ въ дфл$ выкупа изъ плБна 
Василія 11 Темнаго. 


Третьимъ спорнымъ вопросомъ въ истори рода Стро- 
выхъ надо считать вопросъ объ участи ихъ въ дфлЪ 
упа изъ казанскаго полна великаго князя Василія 
ильевича Темнаго, въ 1445 году. Одни историки утвер- 
ли, что Строгановы выкупили изъ плфна Московскаго 
каго ‚князя единолично, безъ веякаго участія въ этомъ 
Б кого-либо другаго; другіе отвергали такое мнніе и 
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приписывали Строгановымъ лишь извЗстную долю участ 
этомъ дзлЪ, дорого стоившемъ, будто бы, всему Москов 
государству. Такое несогласіе ученыхъ объясняется р 
рВчіемъ нашихъ древнихъ лБтописей относительно 
факта, а также относительно суммы, употребленно! 
выкупъ великаго князя. Полевой въ „Истори Русе 
народа‘ (томъ Ү, стр. 368) приводитъ · слова различ 
лБтописей по этому поводу: 

Новтородской: „Царь Махметъ взя окун 200000 руб 
а иное. Богъ вфеть и они въ себ". 

Псковской: ‚Великій кназь окупъ я0суливъ на собе 
злата и сребра, и отъ портища всякаго, и отъ коней, . 
доспфховъ 29500 рублевъ“. 

Въ Строевской (т. П, ст. 48), въ Костромской (т. | 
и въ Тимор. яЪтопиеи (стр. 255) замфчено вообще: , 
окупъ съ себя сколько можетз“. 

Такія разнорВчія и неопредВленность въ свидЪтельст 
древне-русскихъ л$тописей и были причиною спора уче 
Карамзинъ, Погодинъ, Соловьевъ приписывали Строгано: 
только нћкоторую долю участя въ выкуп Василія Тем 
а Устряловъ и Волеговъ признавали весь выкупъ дБ 
однихъ Строгановыхъ. Приведемъ подлинныя слова 
всфхъ этихъ ученыхъ, такъ и нЪкоторыхъ другихъ, кон 
трируя оба указанныя миВнія въ два особые круга. 

Карамзинъ, какъ сказано, считалъ выкупъ Вас 
Темнаго дЪломъ не однихъ Строгановыхъ: посл дне, п0 
словамъ, были только особенно крупными жертвовател 
какъ самые богатые люди того времени. При описаніи с 
бождевія Василія Темнаго изъ плБна казанскаго въ \' 
„Истори Государства Росейскаго’ Карамзинъ говор 
„Желая скорВе возвратиться въ Болгарію, царь (казане 
совВтовалея съ ближними, призвалъ великаго князя 1 
ласкою объявилъ ему свободу, требуя отъ него единств 
умюреннало .окупа и благодарности“ (313 стр.). Въ ІХ 
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‚ въ прим'Бчанін 637, онъ гораздо опредфленнЪе выска- 
етъ свое мнБніе. „Въ жалованнй Царской грамот", 
ой Строгановымъ 24 марта 1610 года, сказано, что 
ь изъ ихъ предковъ выкупилъ Темнаго изъ плфна, т. е. 
твовалъ въ семь выкупт, который дорого стоилъ всему 
ковскому Государству’. Такъ же думалъ и Строевъ, 
савшій, какъ мы уже знаемъ, рецензію на книгу Устря- 
о Отрогановыхъ въ № 50 ,,Съверной Пчелы“ за 1843 г. 
е во времена Василія Темнаго, говоритъ онъ, Строза- 
пожертвовали знатною суммою въ сборъ на выкупъ его, 
дая равно. МосквБ и Новугороду“. Сл%довательно, 
евъ, какъ и Карамзинъ, считалъ выкупъ Василія Темнаго 
мъ не однихъ Строгановыхъ, а всего Московскаго госу- 
тва, которое по подписк$ составило необходимую для 
› сумму. Другой, также извфстный уже намъ, рецензентъ 
и Устрялова, г. Погодинъ въ № 4 „Москвитянина’ за 
3 годъ сказалъ почти то же самое. ,,Великаго князя 
лія Васильевича не выкупали Строгановы, не выкупалъ 
о. Казансый царь Махмудъ самъ отпустилъ его изъ 
а, предоставивъ ему дать послВ, сколько хочетъ, за себя, 
объ этомъ именно сказано во всћхъ нашихъ л$топи- 
. Потому-то Карамзинъ и назвалъ умЂреннымъ ханское 
оване. Темный, уже по возвращени своемъ изъ пл%фна, 
алъ за себя выкупъ обфщанный. Въ Никоновскомъ 
писцБ (У, 200) сказано: „дати ему съ себя откупъ, 
ько можеть’. Такъ же во Львовскомъ лт. (11, 384 — 
), въ Русскомъ ВременникЪ (П, 8) и Софійскомъ Вре- 
ик (П, 48). Въ Пековской лЪтописи сказано: „”осу- 
“’ отъ себя. Количество выкупа показывается различно. 
устряловъ можеть это видЪть въ свод. Арцыбашева 
| пр. 1380). Я думаю, продолжаетъ Погодинъ, согласно 
{арамзинымә и съ естественнымъ ходомъ вещей, что 
ащенное выражеше позднфйшей грамоты ,,выкуповаль“ 
значаеть полнаго выкупа, а только участіе, и увБренъ, 
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что Карамзинъ упомянулъ о всемъ Московскомъ государ 
не безъ основанія. Выкупъ, при всей своей умфренности 
отношени къ Махмуду), могъ дорого стоить всему Мос 
скому государству“. Посл Карамзина, Строева и Пого 
мне о н8которомъ только участи Отрогановыхъ въ . 
выкупа Василія Темнаго поддержалъ Соловьевъ въ с 
капитальной ,,Исторіи Росси“. Въ ГУ томЪ, вышедшем: 
свБтъ въ МосквВ въ 1854 г., онъ такъ говоритъ по э' 
поводу: ‚Касательно условій освобожденія (Василія П) 

дЪтельства разногласятъ; въ большей части лБтописей 

зано: ‚Царь Улу - Махметъ и сыпъ его утвердили вели 
князя крестнымъ цФловашемъ, что дать ему съ себя ок 
сколько можеть’. Но въ нфкоторыхъ означена огроз 
сумма 200,000 руб.; вамекается также и на другія какі 
условія: ‚а иное Богъ всть, и они между собою“. Во 

комъ случаЪ трудно согласиться, чтобъ окупъ былъ ум 
ный. ЛВтописи единогласно говорятъ, что съ великимъ | 
земъ выфхали изъ орды (татарской) многіе князья татар 
со многими людьми (на кормленіе)“ (стр. 67, т. ГҮ). Въ эт 
словахъ выражается. миВвіе Соловьева объ условіяхъ о 
божденя Василія П изъ плБна безъ отношенія къ Стр 
новымъ. Позже, въ ҮІ том своей „Истори“, Солов 
высказалъ свой взглядъ и на роль (Отрогановыхъ въ эт 
дЪа$. ,,НВкоторые хотятъ утвердить, замчаетъ онъ, 

одни Строгановы выкупили Василія Темнаго, и для э 
предполагаютъ, что окупъ былъ незначительный. Но ‹ 
мы даже, отвергнувъ показанія Новгородскаго л$Зтописц 
200,000 руб.. примемъ показанія Псковскаго о 29,500 р 
то и это будеть сумма очень значительная по тогдашн 
времени‘ (примфч. 117 къ ҮІ тому). 

Вотъ одинъ кругъ мяВній ученыхъ по спорному воп] 
объ участи Строгановыхъ въ дфлВ выкупа Василія Теме 
изъ казанскаго пл$на. Въ параллель съ этими мині 
приведемъ другія, приписывающія Строгановымъ бозфе в 
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ную роль въ этомъ дёлВ. Мы знаемъ уже, что предетавите- 
мями ихъ являются Устряловъ и Волеговъ. Въ книг ,,Име- 
нитые люди Строгановы“ (СПБ. 1842) Устряловъ говоритъ 
слБдующее: „Есть · поводъ думать, что Строгановы вышли 
изъ разряда обыкновениыхъ пом$щиковъ Новгородскихъ еще 
въ первой половин ХУ вфка замфчательнымъ подвигомъ 
великодушія: они искупили изъ заточенія великаго князя 
Московскаго Василія Васильевича Темнаго, взятаго въ палънъ 
царемъ казанскимъ. Напрасно полагаетъ Карамзинъ, что они 
только участвовали въ семъ выкуп, который, по словамъ 
его, дорого стоилъ веему Московскому государству. Ни въ 
лБтописяхъ, ни въ современныхъ актахъ мы не нашли под- 
твержденія словамъ исторіографа, между тБмъ какъ заслуга 
Строгановыхъ засвидБтельствована грамматою царя Василія 
Іоанновича (Шуйскаго, отъ 24 марта пис года): по случаю 
истощенія казны на жалованье ратнымъ людямъ, во времена 
самозванцевъ, требуя въ займы отъ Максима Яковлевича и 
Никиты Григорьевича Строгановыхъ 10,000 рублей, царь. 
пишеть къ нимъ: „вспомните. какой великой чести удостои- 
лись ваши предки, когда выкупили великаго князя Василя 
Васильевича изъ плфна; мы вамъ также можемъ честь воз- 
дать, если ссудите насъ вемалыми деньгами на жалованье 
ратнымъ людямъ для спасенія вфры и царства“. Да и трудно 
предположить, продолжаетъ Устряловъ, чтобы, какъ думаетъ 
Карамзинъ, все государство участвовало въ искуплени Васи- 
зія: въ такомъ случаБ надлежало произвести поголовный 
сборъ, который при тогдашнихъ обстоятельствахъь былъ 
невозможнымъ: Московскимъ престоломъ овладБлъ Дмитрій 
Шемлка, непримиримый врагъ Василія, заботившійся не объ 
искуплени великаго князя, а о вфчномь заточени его въ 
Казани. СлВдовательно, общій сборъ со всего государства 
не могъ имфть мЪста; лЬтописи впрочемъ и не говорятъ о 
тохъ“ (см. стр. 5—6). Такъ думалъ Устряловъ касательно 
участія Строгановыхъ въ выкупБ Темнаго. Мы видимъ, что 


Б 90, = 
нослВднее предположеніе его было отвергнуто Строевымт 
рецензи на книгу Устрялова. Мнніе Устрялова раздЪа 
однако Ө. А. Волеговъ, который, кавъ и вездЪ, привод 
свом особые аргументы. Вотъ его подлинныя слова по эт 
вопросу,. извлекаемыя нами изъ одной рукописи. „Њакой 
чести удостоились Строгановы за искупленіе великаго кн 
мы положительно не знаемъ — говоритъ г. Устряловъ на ст] 
А миБ кажется, пояеняеть Ө. А. Волеговъ, незнаніе 
разрвшаетъ именно грамота, жалованная Максиму Яко: 
вичу и НикитБ Григорьевичу Строгановымъ 24 марта тет 
въ которой, между прочимъ, говорится: „Попомните, 
нрежнихъ временахъ великаго князя Василія Васильех 
овупиди изъ полону: какой великой чести сподоблены. А 
только насъ ссудите немвлыми деньгами, и вашею да 
слүжилыхъ людей пожалуемъ, и мы васъ тако жъ чест 
повышенія можемъ воздати“. По моему разум нію, эта ве 
кая честь заключается въ одномъ томъ, что поддан 
частный человБвъ искупилъ своего государя изь пл! 
Выражене сіе поміщено въ царской грамот, конечно, 
безъ основанія; и потому, вопреки Карамзину, я думаю, 
великаго князя Василія Васильевиза Темнаго изъ пл 
татарскаго выкупили одни Строшновы. Они могли упо 
бить на это и 200,000 руб. Мы видимъ изъ жалованн 
имъ грамотъ, что во время Московскаго разоренія и въ ( 
ленскую войну они пожертвовали 841,762 руб. 27 1 
Н%тъ сомнфня въ томъ, что Строгановы одни могли вь 
пить государя, имЂя ежегоднаго дохода, по показанію ан! 
чанина Флетчера, до 300,000 руб., на каковое свидБтелы 
ссылается самъ же Карамзинъ въ Х томБ своей „Ист 
Государства Россійскаго“ на стр. 270. И потому, в 
больше царской грамот, я не согласенъ съ Карамзинь 
будто-бы СОтрогановы только участвовали въ выкуп, Е 
рый, по его словамъ, дорого стоилъ всему Московск 
государству. Кажется, со мной согласенъ н г. Устрялот 
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Таково мн®не Ө. А. Волегова о роля Строгановыхъ въ дёлВ 
выкупа Василія Темнаго. Волеговъ касался вопроса о еже- 
годныхъ доходахъ и издержкахъ Строгановыхъ неоднократно, 
въ нБеколькихъ статьяхъ, и всегда приходилъ къ завлюче- 
нію, вполнф подтверждающему вышеупомянутое покаваніе 
Флетчера, почему онъ и находить возможнымъ считать весь 
выкупь Темнаго дБломъ однить Строгановыхъ. Карамзинъ, 
Ногодинъ и Соловьевъ находятъ пожертвованіе одной фами- 
ліей 200,000 рублей слишкомъ непосильнымъ и нев$роят- 
нымъ для своего времени, т. е. для половины ХУ вёка. Но 
они не знали, по справедливому замвчанію Ө. А. Волегова 
въ одной изъ статей, содержанія грамоты царя Алекс$я 
Михайловича отъ 1673 года и знаменитой грамоты Петра 
Великаго отъ 25 іюля '% года, которую издалъ Устраловъ 
въ своей книгв о Строгановыхъ. Въ этихъ грамотахъ опре- 
дЪленно исчисляются поздићйшія громадныя пожертвования 
этой фамиліи въ ХҮП взкЪ. Разница во времени пожертво- 
ваній, положимъ, на цфлыхъ два столВтія; ва то и сумма 
позднйшаго приношенія въ четыре раза превышаетъ упо- 
требленную на выкупъ Василя Темнаго. Въ этихъ грамо- 
тахъ указывается, между прочимъ, ва сл$дующую заслугу 
Строгановыхъ. „..... и при дВдБ нашемъ, великихъ госуда- 
рей, при великомъ государ, царБ и великомъ ЕНнизЪ 
МихайлБ Өеодорович, всея Росеіи самодержц, и при отп 
нашемъ, великихъ государей, при великомъ же государ% 
царБ и великомъ княз$ Алекс Михайлович%, всея Великія 
и Малыя и Бълыя Россіи самодержц%, у Андрея и у Петра 
и у Максима и у дядьей его у Өедора и у Данила и у отца 
его, Григорья Дмитріевича, у Дмитрія Строгановыхъ пятин- 
ныхъ и запросныхъ денегъ и солдатскихъь и н%мецкихъ 
кормовъ и посошныхъ людей и подымныхъ денегъ съ вот- 
чинъ, и соляныхъ двугривенныхъ и алтынныхъ пошлинъ съ 
нхъ промысловъ, и платья и жемчугу и сосудовъ серебре- 
ныхъ и хлБба и соли и всякихъ ПОЖИТКовЪ взято съ 
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Московскаго разоревія по 158 годъ (т. е. 1650-й) въ к: 
четыреста двадцать три тысячи семь сотъ шесть рубл 
а что при цар и великомъ князЗ Василь ИвановичБ 1 
Росеи у гостей деньги иманы, и даваны имъ въ томъ 
казны заклады жемчугомъ и золотомъ и сосудами сере( 
ными, и Нижегородцы посадскіе люди тв свои деньги 

таможенныхъ и изъ кабацкихъ доходовъ взяли назадъ 
прадБды и дБды его (Григорія Дмитріевича Строганова) 

нашихъ, великихъ государей, казны закладовъ и тъть де 
не имали и въ томь прибыли себъ не искали и служил 
работали намъ, великимъ государамъ, и всему Московске 
государству взрою и правдою во всемъ; да во 158 1 
(т. е. 1650 г.) въ Омоленскую службу отецъ его, Григ 
Дмитріевича, Дмитрій Андреевичъ и дядя его Өедоръ н бү 
его Данила и онъ, Григорій Дмитріевичъ *), не жалфя сво 
пожитковъ, дали въ нашу, великихъ государей, казну | 
нымъ людямъ на жалованье пятинныхъ н десятой и пят! 
цатой денегъ и соляныхъ и гривенныхъ пошлинъ и данн 
и оброчныхъ денегь по 181 годъ (т. е. по 1673 г.) че 
реста осмнадцать тысяче пятьдесят шесть рублей дев 
алтынә; да въ Смоленскую жъ службу у отца его Дми 
Андреевича и дяди его Өедора и у брата его Давила С: 


*) Вотъ родовыя отношения: 
Аника Строгановъ + 1570 г. 








Яковъ + 1579 г. Григорій ү 1578 г. Семенъ ү 1587 г. 


Максимъ { 1623 г. Никита + 1619 г. Андрей { 1649 г. Петръ + 1639 
| | і 








Иванъ ў около 1647 г. Дмитрій ў 1673 г. Өедоръ + 167 
Даніилъ + 1668 г. Григорій + 21 ноября 1715 г. 
Бароны: 


Александръ, Николай и СергЪй. 
(Извлеченіе изъ полной родословной, которая приведена во 11 вып. «Пер 
Старины»; см. особый листъ, прилож. къ стр. 69). 
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гановыхъ съ Пермскихъ и Усольскихъ вотчинъ вздто съ 
тБхъ же поморскихъ ихъ вотчинъ съ пяти дворовъ по чело- 
вБку, и были на Кунгур$ и на Степанов городищ$ многе 
годы на ихъ проторяхъ..... (см. „Именитые люди Строга- 
новы“ Устрялова, стр. 89—90). 

Таково несомнЪнное, по своей достоврности, свидф- 
тельство о громадныхъ жертвахъ*) Строгановыхъ въ ХҮП 
вЪкЪ, въ тяжелые для Россіи годы испытанй и разоренія! 
Ему нельзя не вФрить и въ то же время нельзя не удив- 
ляться! Принявъ во вниман!е эту огромную для своего вре- 
мени жертву на пользу разореннаго и обнищавшаго отечества, 
нельзя не согласиться съ Волеговымъ и Устряловымъ отно- 
сительно возможности единоличнаго выкупа изъ пл$на вели- 
каго князя Василія 11 Темнаго Строгановыми, несм$тныя 
богатства которыхъ, сбереженныя вЪками, не даромъ же 
вошли въ пословицу: ›„бозаче Строкенова не будешь“. 
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4. Историческая роль Строгановыхъ въ дл покоренія 
Сибири въ связи съ вопросомъ о поземельныхъ правахъ ихъ. 


Теперь мы переходимъ къ вопросу, им$ющему широкое 
значеніе въ истори Росси вообще, представляющему инте- 
ресъ столько же политическій, сколько и экономическій. 
Нельзя не сказать, что этотъь вопросъ-—едва-ли не самый 
запутанный и спорный въ истори нашихъ окраинъ, тБмъ 
боле что съ завоевамемъ Сибири связывается вопросъ о 
способахъ русской колонизащи вообще и объ аграрныхъ 


*) Устряловъ на стран. 22 своей книги исчисляеть пожертвованія Строгано- 
выхъ, указавныя въ грамот 1692 г., по современной цнности монеты боле чБиь 
въ 2'/з михлюна рублей серебромъ, т. е. принимаеть прежній русскій рубль ХҮП 
вфка равнымъ почти премь рублямъ, такъ какъ въ т времена монета была гораздо 
дороже. Карамзинъ же въ своей «Истори Государства Россійск.» (томъ Х, стр. 270) 
цфнитъ прежній рубль ХҮП вфка въ нять рублей серебромъ, ему современныхъ. Въ 
такомъ случа пожертвоване Строгановыхъ въ 841,762 руб. сер., по цнности нашей 
монеты въ начал ХІХ вка, составляло 4.208,810 руб. серебромь или 14.132,805 
рублей ассизнащями. 
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отпошевіяхъ между правительствомъ и частными лицам 
этими проводнивами колонизаціи. Завоеваніе Сибири 6 
гигввтскимъь шагомъ въ нашемъ колонизаціонномъ движ 
на востокъ, продолжающемея и понын въ средней Азіі 
между тБмъ это великое дБло совершилось безъ всяк 
потерь и матеріальныхъ жертвъ со стороны правительс 
благодаря частной предпріимчивости. Несомннно, что ф: 
лія Строгановыхъ играла весьма видную роль въ этомъ д: 
уясненіе которой и составляетъ ашу прямую цЪль 
настоящемъ случаз. 

Дабы удобнфе было разобраться въ масеБ научн 
воззрвній по этому вопросу, нер®дко прямо противопол 
ныхъ одно другому, мы укажемъ сначала первоисточники 
основани которыхъ слагались эти воззрБнія, & потомъ 
сконцентрируемъ эти послЪднія въ извБстныя группы 
разряды. 

ВажнЪйшимъ, по древности и достовЪрности, исто’ 
комъ въ вопросБ о завоевани Сибири наши историки, 
исключенемъ г. Небольсина, признаютъ, такъ назван 
Карамзинымъ, Строановскую лљтопись Сибири, издан 
г. Спаескимъ въ 1821 г. въ ПетербургБ подъ заглаві 
„ЛВтопись Сибирская, содержащая повтствованіе о вз 
сибирскія земли русскими, при парЬ Іоанн Василье! 
Грозномь, съ краткимъ изложенемъ предшествовавт 
овому событй. Издана съ рукописи ХҮП вћка“. Эта 
лЪтопись напечатана была въ журнал „Сибирскій ВЪстни 
за 1821 годъ, часть ХГУ. Она обращаетъ особенное вні 
не на роль Строгановыхъ въ дфлЪ покоренія Сибири, по‹ 
Небольсинъ и заподозрилъ ея составителя въ пристра‹ 
къ тому же онъ не считаеть ея древнзйшею, относя 
составленіе ко второй половинБ ХҮП вЪка. Но Карам: 
въ примЪчапін 630 къ ІХ тому „Исторіи Государства | 
сійскаго“ отдаетъ этой лЪтописи предпочтеніе предъ вс 
другими, и это его мнЕніе вполнЪ раздБляетъ Соловьев 
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дополненін къ ҮІ тому своей „Исторіи Роєеін еъ древн®й- 
вихъ временъ“ (Москва, 1856 года). Отсюда и провеходитъ 
совершенное весходство научныхъ воззрБній въ вопроєћ о 
покореніи Сибири Небольсина съ одной стороны и Барам- 
зина съ Соловьевымъ-—съ другой. — Вторымъ, по степени 
важности, источникомъ считается Сибирская лЪтопась Саввы 
Есипова. Она была издана въ печати дважды: въ первый 
разъ ее напечаталъ въ 1822 г. въ „Трудахъ Санктцетер- 
бургекаго общества любителей Россійской  словеености“ 
тогдашній директоръ Пермской гимнази Никита Поповъ, а 
чрезъ два года, т. е. въ 1824 г., та же лЪтопись явилась на 
страницахъ журнала „Сибиревій Вфстнивъ“ (часть ХХҮ *), 
издававшагося тфмъ самымъ Григоріемъ Спасскимъ, который 
въ 1821 году въ томъ же журнал и въ особой книгЬ 
издалъ Строгановскую лВтопись Сибири. Об® лЬтописи онъ 
снабдиль весьма полезными и дфльными библіографическими 
примчаніями. Во время лВтней археологической экекурсіи 
1882 года, я им®лъ счастливый случай найти в1 г. Соли- 
камскБв новый списокъ Есиповской з$тописи въ рукониен 
лервой половины ХҮП вка (къ сожал ню, безъ первыхъ 
шести главъ)**). Въ противоположность Строгановской, лто- 
пись Саввы Есипова молчить о Строгавовыхъ, приписывая 
всю заслугу покоренія Сибири дружен Ермака Тимофеевича. 
На этомъ основаши Небольеинъ и отдаеть ей предпочтеніе, 
какъ болђе безпристрастной, съ чЬмъ не согласны, одвеко, 
другіе ученые. Карамзинъ и Соловьевь справедливо указы- 
вають на то, что данныя Строгановекой л$тоовеи подтвер- 
ждаются грамотами и другими несомнзнными документами, 
почему составителей ея нельзя винить въ пристрастномъ 
отношении къ Строгановымъ. Вм$стЪ съ тёмъ Небольсинъ 


+) См. «Источники и пособія для пзучевія Нермскаго края» Д. Д. Смышляева. 
Пермь. 1876 г., стран. 30 и 26--29. Впрочемъ въ 1849 году Небольсивъ сдвлалъ 
печатный сводъ всфхъ (Оибирскихъ лътописей въ своей книг: «Покореніе Сибири». 

**) Онъ переданъ мною академику Л. Н. Майкову для сличенія съ другими 
списками т70й же лЪтоциси. 








ечитаеть Есиповскую лБтопись древнёйшею, & Карамзи 
Соловьевъ — позднзйшею сравнительно съ Строгановс 
„Ся повВеть, говорить Карамзинъ о лВтописи Еси! 
основана на первой или Строгановской съ вЪкоторыми о 
нами и прибавленіями“. (Прим%ч. 630 къ ІХ т. „Истор 
Есиповская же л%топись, въ свою очередь, опять‘. 
сокращена и въ этомъ сокращенномъ видф составила тр 
Сибирскую лБтопись: „(Оказаніе о Сибирскомъ царст 
которую Карамзинъ зналъ въ рукописи. Ее напеча 
Небольсинъ въ своей книгБ въ 1849 г. Тотъ же г. Спах 
помЪстилъ въ своемъ „Сибирскомъ В$стникЪ“ за 182 
часть ХУЦ, „ПовВствовавіе о Сибири“ неизвЪстнаго авт 
Онъ перевелъ его съ двухъ латинскихъ рукописей > 
вка, которыя и соединилъ въ одно цВлое. Это повст 
не, повидимому, было неизвестно Карамзину. Пятымъ ис 
никомъ по истори Сибири является лЪтопись Семена Р 
зова, о которой Карамзинъ въ 630 примЗчани къ ІХ · 
„Истори“ говоритъ такъ: „Пятымъ источникомъ слуая 
такъ называемый Тобольскій Лтљътописецъ, состоящій 6, 
изъ худыхъ рисунковъ, нежели изъ повфствованя, кот! 
идеть въ немъ до 1649 года и весьма баснословно. 
рукопись, полученная Миллеромъ (авторомъ Сибирской и 
рін) отъ воеводы Енисейской провинщи; Мировича, г 
1744 г. отданная имъ въ библіотеку Авадеми Наукъ, едв 
старБе временъ Петра Великаго. Титулъ въ начал: Си 
ская Исторія, а на другомъ вклеенномь листкЪ: Лтљтто: 
Сибирская краткая Куниурская. Въ концЪ имя затВйли 
`° автора или писца, тобольскаго жителя, изображено чи 
тельными буквами (изъясненными для меня почтенн 
моимъ пріятелемъ, А. И. Ермолаевымъ: писалз Се. 
Гемезовъ). Сочинитель пользовался, какь думаю, народн 
преданіями, догадывался, вымышлялъ: а Миллеръ на 
нев$рныхъ сказаніяхъ (не знавъ, кажется Строгановс 
лЪтописца) основалъ свою Исторію Сибири, любопыт 
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мВетными описаніями и внесенными въ нее грамотами, 
Фишеръ повторяеть Миллера такъ же, какъ и неизвестный 
мнв авторъ рукописной Новой Сибирской Лътописи, при- 
сланной графу Н. П. Румянцеву Тобольскимъ архіепископомъ 
А мвросіемъ“. Такимъ образомъ по степени древности и 
достовЪрности Ремезовская лБтопись не можеть идти ни въ 
какое сравненіе съ указанными раньше четырьмя лБтописями; 
и между тёыъ на ней основаны капитальные труды по исто- 
ріи Сибира Миллера и Фишера. Она издана въ печати 
недавно корреспондентомъ Археографической Коммисаи, 
г. Зостъ, подъ заглавіемъ: „Краткая Сибирекая Л$топись 
(Кунгурская), со 154 рисунками. С.-Петербургь 1880 г.“. 
Г. Зость издалъ ее на свой счетъ, при содБйствіи Коммис- 
си, къ предстоявшему тогда 300-лБтвему юбилею Сибири. 
Впрочемъ Небольсинъ еще ранфе напечаталъь ее въ своей 
книгВ вмфетв съ другими лЗтописями. Особенность во взгляд 
Ремезова на историческую роль Строгановыхъ состоитъ въ 
томъ, что они приняли Ермака будто-бы только изъ страха 
казацкихъ разбоевъ, которыми казаки славились тогда на 
нижней Волгз, на Дону и но берегамъ Каспія. Олфдова- 
тельно, въ этомъ отношени Ремевовская лБтопись больше 
сходна съ Есиповскою, нежели со Строгановскою. На этой 
лБтописи Ремезова была осноѕана и позднЪйшая лБтопись 
Сибири, которую Карамзинъ называетъ, какъ мы видфли, 
Новою Сибирскою Лљтописью. Авторомъ ея былъ тобольскій 
житель Илья Черепановъ. Эта лфтопись известна въ двухъ 
спискахъ: Тобольскаго архіепископа Амвросія и Григорія 
Спасскаго. ПослБдній списокъ доведенъ до 1759 года, и съ 
него въ извлечении эта лБтопись была издана Спасскимъ въ 
„Сибирекомъ Вестник“ 1821 г., ч. ХГУ (вмВетЬ со Стро- 
гановскою). Какъ позднёйшая, лБтопись Черепанова не 
иметь такого научнаго значенія, какъ Строгановская или 
Есиповская, тзмъ боле, что она основана на баснословной 
И недостов® рной л%тописи Ремезова. Обстоятельный крити- 
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ческій разборъ ея помфщенъ Л. Н. Майковымь въ УИ 
„Летописи ‚занят! Археографич. Коммиссін“. Главная 
бенность Черепановской лЁтописи состойть въ томъ, 97 
покорателя Сибири называетъ Васимемь Тимофееви 
прозвамемз Ерможз, т. е. таганъ, такъ какъ онъ до ир 
къ Строгановымъ слүжилъ бүдто-бы кашеваромъ въ ‹ 
казацкой шайкЕ (см. объ этомъ примВчаніе 650 къ |] 
„Исторіи Госуд. Россійск.“ Карамзина и въ внигЪ Сиыша 
„Источники и пособія о Пермскомъ кра“ страницу 
Нанконецъ краткія замфтки о завоевани Сибири мы 1 
димъ въ „Анимь, злазолемой Новый ътописець“, кот 
была издана Академей Наукъ, какъ приложеніе къ извЪ‹ 
Никовозской лтописи, въ 1792 г. (Ом. книгу: „Рус 
ЛЪтопяеь по Никонову спиеку, изданная подъ смотр 
Имнераторекой Академи Наукъ. Чаеть осьмая. Съ 158 
1630: года. СПБ. 1792. года“). Въ 1853 г. этеть „Н 
ЛБтописецъ“ ХҮП вћка былъ издань въ оєобой книгЪ 
земъ Оболенсвимъ. Въ 1882 г. я нашелъ, вмЗстБ съ 2 
висью Саввы Есяпова, новый варіантъ этого лБтописц 
рукописи ХҰІІ въка, который представлень мною 
„Общество. археологіи, истори и этногрәфійи при Ими 
торекомъ Казанекомъ. универеитетБ“. „Новый ЛБтопис 
ХҮІІ вВвка согласенъ со Строгановскою · Сибирскою 1 
писью относительно призыва казаковъ самими Строганов 
Немаловажңнымъ источникомъ въ вопрос © покореніи Си 
надо признать и жалованныя роду Строгановыхъ грам 
көторыхъ еохранилось очень много и которыми пользова. 
какъ видно, составители Строгановской лЪтописи Сиби] 
древн®йшей изъ воЪхЪ. 

Приведенный обзоръ главнЪйшихъ источниковъ по г 
ми Сибири уже даетъ намъ оєнованіе свести къ т 
‘лавнымъ групиамъ различныя мн$фн:я ученыхъ отвосите 
той исторической роли, которую. имБли Строгановы въ , 


покоранія Сибири. Одни манія основываются на древн%ї 
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Сибирской лЪтописи-—Строгановекой, друмя--ва лБтописи 
Саввы Есипова, третьи — ва лЪтописи Ремезова. Остальныя 
Сябирскія лЪтописи, будузи передВлкой этихъ трехъ, не 
имЪфють самостоятельнаго научнаго зпаҷенія. ГлавиВйтими 
представителями первой группы ученыхъ являются Карам- 
зинъ; Соловьевъ, Устряловъ и Майковъ; второй групиы— 
Небольсинъ и Погодинъ; третьей группы — историки Сибири 
прошлаго ввка, Миллеръ и Фишеръ и князь Щербатов+ъ, и 
нынБшияго Словцовъ и Иловайскій. Ө. А. Волеговъ въ 
этомъ вопресБв примвнулъ къ первой грунп®. Раземотримъ 
мннія узеныхъ већхъ трехъ группъ, начиная съ историковъ 
прошлаго вва въ видахъ соблюденія хронологической 
посл довательности. | 


И Ты Р2 ег 2? 


А. Групла сторонниковъ :взглядевъ Ремезова. 


Лвтопись Ремезова въ прошломъ вБкБ пользовалась 
бельшимъ довфремъ въ глазахъ нашихъ учевыхъ, нежели 
въ нашемъ столфтіи, когда историческая критика. рётительно 
предмечла ей не только лЪтопись Отрогановскую, но и Еси- 
повевую. Глави йшимъ иредставителемъ учевыхь этой группы 
елдуеть считать Герарда Фридриха Миллера, автора кани- 
тальшаго труда по истори Сибири — „Описавія Сибирскаго 
царства‘, изданнаго въ Петербург® въ первый разъ 1750 г., 
а во второй —въ 1787 г. В%роятно, онъ не зналъ Стрега- 
новской лвтоциси и потому освовывалъ свои взгляды не 
показанінхъ лБтописца Ремезова. Другой историкъ Сибири, 
Фишеръ, въ этомъ отношевін обнаруживаетъ особенной 
самостоятельности и только повторяеть Миллера, что слф- 
дуетъ сказать и о современник ихъ, князь Щербатов. Мы 
приведемъ сначала подлинныя слова Ремезовекой л%ътопией, 
поелуживиыя иеточникомъ научныхъ вөззръній для упомяну- 
тыхъ ученыхъ, а затЬмъ и подлинныя разсужденія этихљъ 


посзВдНихЪ. 
‚ Пермская Старина. Вып. ІҮ. 4. 
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Лтописи Ремезова статья 5: „Начало заворуя Ермака 
Тимовеевича сына Поволскаго. Въ 7085 и 6 годБхъ (т. е. 
1576—8 г.) воевалъ и разбивалъ на Ок и ВолгВ и ва 
морВ суды и катарги торговыхъ караваны въ скоп$ съ 5000 
человЪкъ, хотя итти въ Кизылбаши, для своей власти, съ 
Донскими и Яицкими (казаками). И преже и въ т 
лЪтахъ промчеся воровской слухъ его въ Росси, въ Казав 
и въ Астрахан%ф, и что кизылбашскихь пословъ пограбили 
Ермачко именемъ со многими людми. У него жъ было въ 
скопв на морф 7000 человБкъ. И того жъ 85 году (т. е. 
1576) октября въ 1 день, посланъ указъ отъ великого госу- 
даря со стольникомъ Иваномъ Мурашкинымъ по дорог и 
въ Астрахань, гдъ тЪхъ воровъ ни застанетъ, тутъ пытать, 
казнить и вБшать. Ермакъ же совътомъ съ дружиною, услыша 
грозное слово и дБло, августа съ 29 числа, и съ возвратомъ 
здумали бБжать въ Сибирь разбивать, обратя струги по 
Волгв и по Кам вверхъ. И тоть ихъ государевъ указъ на 
станахъ не засталъ..... И сентября въ 26 день обмишенилися, 
не попаля по Чюсовой въ Сибирь и прогребли по Сылвё 
вверхъ..... и идучи у жителей обирали хл®бы и запасы. 
и тутъ зимовали, и по за Камени Вогуличь воевали 
и обогатЬли. А хлвбомъ кормилися отъ Максима Строга- 
нова ..... Статья 7: ,,..... а въ походъ Ермакъ на стругя 
дружинВ своей у Максима взимая съ пристрастіемъ, а ве 
вовсе въ честь или взаймы, но убити хотВша и жита его 
разграбить и домъ его и при немъ живущихъ разорити въ 
конецъ, и приступи въ Максиму гызомъ (?)“..... Статья 8: 
„Максимъ же страломь одержимъ и съ подданными своими 
отвориль анбары тлюбные"..... 

Вотъ источникъ научныхъ воззрЬній Миллера и его 
послФдователей, Фишера и князя Щербатова. Миллеръ въ 
‚„Онисани Сибирскаго царства‘ такъ говорить о появлени 
Ермака на Урал: ‚5 22. Между убЪжавшими (съ Волга) 
казавами былъ атаманъ Ермакъ Тимоефевъь съ товарищи, 
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которые бБжали вверьхъ по рфкЗ Кам% до устья рВки Чусо- 
вой, или, какъ въ Тобольскомъ лВтописц® пишетъ, до Стро- 
гоновскаго городка Орла при рБкБ КамЪ, и пришли къ 
Строгановымъ хотя не съ такими разбойническими поступ- 
ками, какіе они на рБкВ Волгф чинить обыкли: однакожъ 
и не совсБмъ такъ смирно, чтобъ сихъ гостей опасаться 
причины не было. Ве лЪтописцы объявляють согласно, что 
тогда при рћећ Кам} жилъ Максимъ Строановъ, которой 
Ермака съ товарищи, опасаясь отъ нею тудыхь слљдествій, 
пріятно приняль; и понеже онъ быль человћкеъ весьма 
зажиточной, то снабдилъ его и всякими потребностьми“ (см. 
въ издани 1750 года главу вторую, стр. 92—93). Это— 
исходная точка научныхъ воззрЕній Миллера. Дале онъ 
чрезвычайно обстоятельно развиваетъ эту мысль, такъ что 
на долю его преемниковъ досталось лишь повтореніе сказан- 
наго имъ. ЗдБеь является вопросъ: если Строгановы вынуж- 
дены были принять казаковъ, то за что же жаловался на 
нихъ царю Чердынскій воевода Василій Пелепелицынъ? 
Миллеръ объясняетъ это личною непріязнью его къ Строга- 
новымъ и считаеть неправильнымъ доносъ его въ Москву. 
„Словомъ, онъ писалъ, говорить Миллеръ, какъ челов%къ, 
которой ни о состояніи Сибири, ниже о благополучномъ 
усих Ермакова оружія не имБлъ никакого извъстія“ ($ 2 
третьей главы, стр. 145, изданія 1750 г.). Другой историкъ 
Сибири, Фишеръ, не сказалъ ничего новаго въ сравненіи съ 
Миллеромъ. Волъ его слова изъ „Сибирской Исторіи“, 
изданной въ ПетербургЬ въ 1774 г. „Въ чисель разбойни- 
ковъ быль нБкто именемъ Ермакъ ТимофЪевъ, который, 
прослышавъ о поход противъ ихъ царской военной силы, 
вздумалъ заблаговременно скрыться. Чего ради онъ съ 
сообщниками своими, которыхъ, какъ сказываютъ, было отъ 
6000 до 7000 челов®къ, пошелъ еще до прибытія царскаго 
войска вверьхъ по рБкъ Камъ до Чусовой, гдВ нашелъ 
Максима Строганова, сына Якова, а внука стараго Аники, 
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который, опасаясь ить нилости, дружески принялз Ермака 
со всВми его товарищами и снабдБвалъ всфмъ нужнымъ Бъ 
содержанію..... Опасаяся слышанныхъ отъ вихъ угрозъ, что 
погубятъ его со всфмъ домомъ и разграбятъ все его им%ніе, 
принуждень онъ быль склониться на их» предложене, кото- 
раго сила въ томъ состояла, что Строгановъ обвщался помо- 
гать Ермаку и его сообщникамъ для наступающаго походу 
довольнымъ числомъ съВстныхь и военныхъ припасовъ; 
напротивъ чего Ермакъ и его казави, въ случа ежели воз- 
вратятся съ хорошею добычею, обязались заплатить Строга- 
новымъ за вс издержки“ (стр. 114—115 и 117—118). О 
жалоб Васимя Пелепелицына Фишеръ выражаетъ то же 
мнЪніе, что и Миллеръ, такъ какъ другаго объясненія ве 
донускаеть въ данномъ случаЪ здравый смыслъ. „Можетъ 
статься, говорить Фишеръ, что донесено двору о семь дл 
қо ненависти“ (стр. 139). Кназь Щербатовъ, въ свою оче- 
редь ссылаясь на Миллера и Фишера, въ У томБ своей 
„Истори Россійской отъ древнёйшихъ временъ“ 1789 г. въ 
третій разъ повторилъ то же самое. „Хотя имфль справед- 
ливую причину опасаться Отрогановъ гићва царскаго за 
иріятіе сего гонимаго царскимъ оружіеиъ; но настоящи 
_ страхь, превозмогая въ немъ чувствіе будущія опасности, 
принудиль его принать сего страшнаго гостя съ вооружен- 
ными съ нимъ людьми’ (томъ Ү, часть 3, стр. 4—5). 

Въ нашемъ вЪкБ Семенъ Ремезовъ нашелъ себВ посл%- 
дователя въ лицВ извВстнаго Ц. А. Словцова, который свое 
„Историческое обозр$ ше Сибири“ (М. 1848—49) посвятилъ, 
какъ извБстно, „достопамятному имени Миллера, какъ писа- 
теля Сибирской истори“, а этотъ посл®дній въ своемъ 
„Описаніи Сибирекаго царства“ осповывался преимущественно 
на лБтописи Ремезова. Такъ какъ эта лфтопись вм®стБ съ 
трудомъ самого Миллера послужила, въ свою очередь, источ- 
никомъ для позднВйшей лБтописи Ильи Черепанова, то 
Словцовъ въ равной мърВ слБдуетъ и этой лЪтописи, прямо 
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указывая ее въ числ источниковъ для своей исторм подъ 
именемъ рукописнаго сборника библіотеки Тобольской семи- 
наріи и дБлая на нее ссылки въ текстВ своей квиги*). 
Такимъ образомъ Ремезовъ, Миллеръ и Черепановъ дали 
послБдующему историку Сибири, стяжавшему себБ извВст- 
ность, основную почву для его историческихъ выводовъ въ 
вопросв о Строгановыхъ и Ермак. Своеобразное витійство 
и вычурность языка П. А. Словцова, къ сожалЪнію, затем- 
няютъ м$стами отношене его къ каждому изъ указаяныхъ 
источниковъ въ отдфльности. 

Въ самое послфднее время основныя воззрБнія зВто- 
писца Ремезова сталъ поддерживать историкъ Д. И. Ило- 
вайскій въ своей капитальной „Нетори Россін“ (томъ НІ. 
Москва. 1890). Приведу въкоторыя м$ста изь его труда въ 
доказательство сказаннаго мною. „Трудно сказать, товоритъ 
почтенный ученый, кому именно принадлежалъ главный 
почивъ въ этомъ предпрінтіи (завоевавін Сибири). Ода 
лБтописи всецБло приписываютъ его Строгановымъ, которые 
будто - бы послали казаковъ покорять Сибирское царство. 
Другія говорятъ, что казаки, съ Ермакомъ во глав, по 
собственному замыслу, самостоятельно предприняли этотъ 
походъ, при чемъ угрозами заставили Строгановыхъ снабдить 
ихъ всфми нужными для того запасами, съБстными и огне- 
стрёльными. Съ вфроятностью можно предположить, что 
почине быль обоюдный, но со стороны казаковъ болте доблю- 
вольный, со стороны же Строшновыхь болъе вынужденный 
обстоятельствами. Казацкая дружина, прибывшая въ Чусо- 
вые городки, была не такого характера, не такихъ привы- 
чекъ, чтобы долгое время могла спокойно нести скучную 
сторожевую службу, покорно подчиняться мВетнымъ купцамъ- 
землевладБльцам»,..... По всей вЂроятности, она скоро едВ- 
лалась бременемъ для собственнаго края“ (Ш, стр. 389). 


*) (м. «Историческое обозрёне Сибири», изданіе 2-е, 1886 г., во вступления 
стран. ІХ и Л. Н. Майкова: «0 Сибирскомъ лётописномъ сборник Черепанова» въ 
ҮШ вып. «Лфтописи занят! Археографич. Коимиссін». 
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ЗатБмъ въ примфчани 70 къ десятой глав своего 
труда Д. И. Иловайскій пишетъ: „Изъ Сибирскихъ лЪтопи- 
сей такъ’ называемая Строгановская приписываетъь починъ 
казацкаго похода Строгановымъ; но другія лВтописи, именно 
Есипова и Ремизова *), выставляютъ его почти самостоятель- 
нымъ дфломъ Ермака съ товарищами. Карамзинъ держался 
перваго взгляда. Небольсинъ старается опровергнуть этотъ 
взглядъ и подкр$пить второй.... Противъ него вооружился 
Соловьевъ..... При всей логичности и обстоятельности сего 
разбора, нельзя однако согласиться съ тВмъ, что Ермакъ съ 
товарищами, предпринявъ покореніе Сибири, явился только 
послушнымъ орудіемъ въ рукахъ Строгановыхъ. Соображая 
веБ обстоятельства и вез извЪстія, мы полагаемъ, что сыбир- 
скій п0х005 быль предпринять хотя съ одобренія и съ помо- 
ийю Строановыхъ, однако злавный почине едва-ли не яри- 
надлежаль самимз казацкимъ атаманамъ, и въ особенности 
Ериаку Тимофеевичу“ (стр. 660). 

По поводу приведенныхъ соображеній г. Иловайскаго 
позволимъ себВ замфтить, что за деньги или другое возна- 
гражденіе со стороны Строгановыхъ казаки могли явиться 
послушнымъ ихъ орудемъ. Боязнь Строгановыхъ въ данномъ 
случаБ все-таки ничфмъ не доказана. Напротивъ, мы знаемъ 
три царскихъ грамоты на имя ихъ, гдБ прямо заявляется, 
что Строгановы „къ себБ призвали Волскихъ атамановъ 
безъ царскаго указу“ (грамота 1582 г. ноября 16), что они 
„служа и радЗя предкамъ государей, призвали съ Волги 
атамановъ и казаковъ Ермака съ товарищи, ратныхъ мно- 
гихъ людей наймовали (грамоты 1673 и 1692 годовъ). Мы 
не видимъ достаточныхъ основан не довЪрять такимъ доку- 
ментамъ, какъ царскія грамоты. 


ВМА м МУАУ их. 


*) Д. И. Иловайскій вездБ называетъь эту лфтопись Ремизовскою, а и 
Ремевовскою. 
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Б. Группа сторонниковъ взглядовъ Саввы Есипова. 


Въ вашемъ вк между нЪкоторыми учеными сложи- 
лось убфждеше, что Ремезовская лЪтопись не можеть слу- 
жить основаніемъ для научныхъ выводовъ, какъ мало досто- 
вфрная и сравнительно позднёйшая, и что въ вопрос о 
завоеваніи Сибири слФдуетъь опираться главнфйше на Еси- 
повскую лВтопись, будто-бы самую безпристрастную и древ- 
н®йшую. Такъ смотрБли на дфло Погодинъ и за нимъ 
Небольсинъ. Бакъ сдБлано нами и выше, мы приведемъ 
предварительно подлинныя слова зфтописи Саввы Есипова, 
а потомъ уже разсужденія упомянутыхъ ученых». 

Л%тописи Есипова глава 8: „ЛВта 7089 (1581) въ 
державв благочестиваго государя царя и великаго князя 
Ивана Васильевича всея Росси самодержца пріидоша си 
воины съ Волги въ Сибирь. Идоша же въ Сибирь Чусовою 
рБкою и придоша на рВку Тагилъ и плыша Тагиломъ и 
Турою и доидоша до рвки Тавды....“. Глава 16: „Егда жъ 
изволи Богъ христанамъ Сибирскую землю взяти, и по взя- 
ти того мвста Ермакъ съ товарищи послаша къ МосквВ съ 
ясакомъ атамана изъ козаковъ, и писаша во благочестивому 
царю и великому князю Ивану Васильевичу всея Россіи 
самодержцу, что изволеніемъ всемилостиваго въ Троицф сла- 
вимаго Бога и пречистой Его, Богоматери и великихъ всея 
Росси чудотворцевъ молитвами..... царство Сибирское взяша 
и царя Кучума съ вои его побБдиша..... “. Глава 37: 
„.....Избра Богъ и посла не отъ славныхъ мужъ, ни царека 
повелБнія воеводъ очистити место святыни и поб%дити 
бусурманскаго царя Кучума..... но отъ простыхъ людей избра 
Богъ и вооружи славою и ратоборствомъ и вольностію ата- 
мана Ермака ТимофЂева сына Повольскаго со единомыслен- 
ною превозлюбленною дружиною храбровавшею.....“. 

Какъ видимъ, о Строгановыхъ лБтопись совсфмъ умал- 
чиваетъ, сколько бы выписокъ мы ни приводили. Это обстоя- 
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тельство и навело нЪкоторыхъ ученыхъ на мысль, что все 
завоеваніе Сибири совершилось помимо всякаго участія въ 
этомъ дБРЬ Строгановыхъ, благодаря храбрости одняхъ ка- 
заковъ, и что лВтопиеь Есипова, такъ повфетвующая объ 
этомъ событи, именно самая достовврная и безприетрастная. 
Сначала высказался въ этомъ смысл Погодинъ въ знакомой 
уже намъ рецензіи на книгу Устрялова о Отрогановыхъ въ 
№ 4 „Москвитянина“ за 1843 годь. Воть его похлинныя 
слова: „Г. Устряловъ говорить, что Ермакъ былъ именно 
призванъ Строгавовыми для войны съ Кучумомъ, а въ глав- 
ной грамотБ имъ сказано только, что они (казаки) въ то 
самое время, когда напазь ва Пермь князь Пелымскій, 
пошли воевать Вогуличей, Перми же нисколько не пособилн. 
Есиповекая лВтопись представляетъ совершенно иное извБстіе. 
Думать о войнВ съ Кучумомъ Строгановы никакъ не могли, 
ибо ВКучумъ быль данникомъь Московскаго царя и платилъ 
ему дань съ 1571 года. Спрашивая разръшенія царя о 
маловажныхъ движеніяхъ и дВйствіяхъ, они, разумЗетея, не 
рёшились бы на войну безъ его вдома. Да и самъ Іоаннъ 
не обвиняетъ ихъ въ томъ. Почему Ермакъ самъ далъ знать 
царю о своемъ вавоеваніи мимо Строгановыхъ, которые тутъ 
и не упоминаются? Въ грамотБ царя Алексфя Михайловича 
говорится только о помощи Строгановыхъ козакамъ, и „они 
(козаки) Сибирское государство взявъ, подъ нашу высокую 
руку привели“. Теперь спрашивается, почему вћътъ никакой 
грамоты отъ [оанна Грознаго (Отрогановымъ по случаю 
Ермакова завоеваня? Почему нътъ имъ ни слова отъ Өедора 
Іоанновича и отъ Бориса Годунова? Наконедъ, неужели г. 
Устряловъ не знаетъ, что первое Ермаково завоеваніе немед- 
ленно было потеряно?..... Завоеваніе утверждено Московскими 
силами при ӨеодорВ и Годунов, который послалъ войско, 
и при этомъ елучаВ нЪтъ ни слова о Строгановской помощи 
и участи“. Әти слова Погодина обнаруживають только 
недостаточное знакомство его самого съ грамотами Строга- 
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новыхъ, что мы увидамъ ниже, и излишнее довВріе его 
исключительно одному ясточнику— тБтописи Саввы Есипова, 
какъ будто вс другіе источники не стоятъ серьезнаго вии- 
манія, по своему пристрастію. Однако же этоть крайаій п 
во иногомъ отибочный взглядъ на фактъ завоеванія Сибири 
нашелъ себБв ревпостнаго заацитника въ хиқв Небольсина, 
автора спещальнаго сочиненія: , Покореніе Сибири“ (1849 г.), 
перечитавшаго чуть-ли не всВ источники по этому вопросу. 
Основная мысль книги, весьма старательно проведенная 
чрезъ все сочиненіе, можетъ быть выражена въ немногихъ 
словахъ: Сибирь былая покорена исключениельно казаками 
Ермака безъ участія въ этомь дњлњ Строииювыть. Очевидно. 
эта мысль внушена послЕдователю Погодина зБтописью Еси- 
пова, которую Небольсинъ во веъхъ отношеніяхъ предпочи- 
таетъ прочимъ Сибирскимъ лётописямъ. Надо было-бы выпи- 
сать большую часть кияти, чтобы привести здЪсь все ска- 
занное авторомъ въ доказательство справедливости его основ- 
ной мысли. Ограничимся немногими выдержками изъ этой 
книги, которую мы не можемъ не назвать тенденціозною по 
своему основному направленію. Упрекая другихъ писателей 
въ пристрастномъ отношени къ Строгановымъ, г. Неболь- 
синъ самъ въ такой же степени пристрастенъ къ Ермак, 
котораго онъ ставить выше американскихъ піонеровъ, Кор- 
теца и Низарро, считаетъ едва-ли не геніемъ, исполненнымъ 
необыкновенвыхъ качествъ. Әто-ли не пристрестное отноше- · 
ніе къ дБлу! Но обратимся къ его подлиянымъ словамъ: 
„-`Бтопись Есипова, говорить Небольсинъ, не смотря на 
реторику и фразерство— кратчайшая. Она излагаеть нроис- 
шествія просто, внятно. безъ претензій на ученость, безъ 
особенныхъ увлеченй въ чью либо личную пользу..... Еси- 
повъ худо-ли, хорошо-ли--но дЁйствоваль не безъ критики 
и описываемыя происшествія соображалъ съ хронологиче- 
скимъ ихъ порядкомь и съ м%етвыми обстоятельствами. 
Здеь про Строгановыхъ, Пермскихъ купцовъ, ничего 0со- 
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беннаго не говорится, и на первомъ план стоить одинъ 
только „оный велемудрый риторъ Ермакъ съ своими людьми. 
Есиповъ выкинулъ даже изъ первообраза своей лВтописи 
ссылку на другую лБтопись: „ини же повБдаютъ лБтопиецы, 
яко призваша ихъ (Ермака съ товарищи) съ Волги Строга- 
новы и даша имъ имБнія“ и проч. Есиповъ понималъ, что 
эдъсъь каждое слово вещь невозможная, и потому просто 
пишетъ, что Ёрмаке съ товарищами самъ пришель съ Болзм 
въ Сибирь. Другая лЪтопись неизвстнаго автора *). Она 
повторяетъ многое, что есть у Есипова, но еще болъе, чБмъ 
Есиновская лВтопись, округляеть періоды, увеличиваетъ ихт 
объемъ вставочными предложеніями и всюду блестить цвф- 
тами краснор8ч1я, употребляя обороты и выраженія, которые 
обличаютъ составленіе ея въ позднзйшее время, чмъ лфто- 
пись Юсипова.....  ВеВ эти обстоятельства заставляютъ не 
давать ей той вЗры, которую внушаетъ къ себБ лтопись 
Есипова, а кой-какія особенноети усугубляютъ это недов%ріе 
и возлагають обязанность подвергнуть ее строгой критик%. 
Занявшись съ самаго начала ознакомленіемъ читателя съ 
важностью значеня именитыхъ пермскихъ солеваровъ въ 
государственномъ быту, задолго до появленія Ермака на 
сценз, лЪтопись неизвЪстнаго автора выпускаетъ изъ цар- 
скихъ грамматъ вс тв выраженія, которыя могутъ навести 
на слВдъ къ правд, и всфми силами старается выставить 
Ермаковыхъ козаковъ существами, не похожими на обыкво- 
венныхъ людей этого разряда: его казаки не воры (въ 
тогдашнемъ значеніи этого слова), а слабенькіе витязи, всегда 
готовые плавать отъ умиленія, они не обыкновенные смерт- 
ные...... Строгановскую лБтопись Карамзинъ называетъ досто- 
ввриВйшею вс$хъ иныхъ и сочиненною, вВронтно, око20 
1600 года, продолжаетъь Небольсинъ. Эти слова не заслу- 
живаютъ никакого вВроятія уже потому, что Строгановекая 
лфтопись въ самомъ началЪ говорить о Сибирской архіепи- 
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*) Это и есть Строгановская лБтопись. .4вт. 
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скуши, тогда вавкъ первая архіепископія учреждена тамъ 
не ранфе 1621 года, и-въ самомъ концз говорить о строе- 
ніи городовъ и церквей..... что и заставляетъ насъ ‚относить 
эту лВтопись по крайней мЗзр ко второй половинв ХҮП 
столЪтіа; можеть быть даже, она и еще позже составлена“. 
Дале Небольсинъ высказываетъ ту мысль, что какъ непра- 
вильно смотрВли до него ученые на Строгановсқую лВтопись, 
такъ же превратво толковали и самыя грамоты, жалован- 
ныя Строгановымъ и нослужившія для этой лВтописи осно- 
вой. По мнЪнію Небольсина, самыя земли даны были царями 
Стровновымь не въ вотчину, а въ поссесію, аренду, кортому, 
слфдовательно, во временное пользованіе и притомъ не болће 
сначала, какъ на 20 льготныхъ зБтъ. Не большимъ, поэтому, 
правомъ могли пользоваться Строгановы и на земли вт 
Сибири. Въ 1574 г. Строгановы, по челобитью, получили 
весьма важную грамоту, дававшую имъ возможность безпре- 
пятетвенно колонизировать Сибирь русскими. „И азъ царь 
и великій князь Иванъ Васильевичъ всея Русін Якова да 
Григорья Аникіевыхъ дЪтей Строганова, по ихъ челобитью, 
пожаловалъ на Тахчеяхъ и на Тоболь ръкЪ крБпости имъ 
подВлати, и снарндъ вогненной и пушкарей и пищальниковъ 
и сторожей отъ сибирекихъ и отъ · нагайскихъ людей дер- 
жати..... и лВсъ сВтчи, и пашни пахати, и угодьи владЪти: 
а людей называти неписьменныхъ и нетяглыхъ (не записан- 
ныхъ въ душевой окладъ). А 607065 имъ и боярскихь модей 
бюлыхь съ животы и татей и разбойников не называти и 
никакить в0ровъ не держати и отъ всякаго лиха беретчи..... 
А льготы на Тахчен и на Тоболъ рВку съ рВками и съ 
озеры и до вершинъ на пашни дали есми отъ Троицына дни 
лфта 7082 до Троицына дни лБта 7102 году — на двадцать 
лота“, ПослБ этого, замфчаеть Небольсинъ, „могли - ли 
честные, набожные люди Строгановы, усердные слуги царя — 
къ обреченнымъ судьей - госудёремъ смерти ворамъ посылать 
ласковую грамоту? Могла-ли умнымъ промышленниқамъ 


5 46. = 


Строгановымъ прійти въ голову мысль— приглашать къ себЪ 
Цфлую ватагу, цфлую армію грабителей, которые ихъ же 
самихъ, въ дальней глуши, легко могли ограбить? Да и съ 
какой стати Строгановымъ, стяжавшимъ себф общее уваже- 
не, было нужно рЕшаться дЪйствовать вопреки воли благо- 
дБтельствовавшаго имъ государя?“ Мы приведемъ ниже воз- 
раженіе Соловьева на эти слова, не лишенныя н$которой 
ироніи. ДалБе Небольсинъ приводитъ подробныя соображенія, 
которыя отрицаютъ самый фактъ посылки Строгановымн къ 
Ермаку пригласитеяьнаго ласковаго письма, хотя это обстоя- 
тельство засвид'Втельствовано нБсколькими другими истори- 
ческими источниками, если и умолчано въ лБтописи Есипова. 
Мы не будемъ однако болЂе приводить цитатъ изъ сочине- 
нія Небольсина, такъ какъ и безь того его главная, основ- 
ная мысль теперь достаточно выяснилась. Она идетъ совер- 
шенно въ разрфзъ съ инфями Карамзина, Устрялова, Возе- 
гова, Соловьева и Майкова, которые составляютъ третью 
группу ученыхъ, занимавшихся вопросомъ о покорешя 
Сибири. Пора перейти и къ ней. 


——————=-———————— 


В. Группа защитниковъ взглядовъ Строгановской лЪтописи. 


Сначала мы опять приведемъ подлинныя слова лЪфто- 
писи, а потомъ укажемъ мнфнія ученыхъ, сложившіяся на 
основани этихъ лБтописныхъ свидтельствъ. 

Строгановской лътописи глава „О призваніи Волскахъ 
атамановъ“: „Въ л3то 1579 году априля въ 6 день слышаху 
бо Семенъ и Максимъ и Никита Строгановы отъ достовЪр- 
ныхъ людей о буйствВ и храбрости Поволскихъ казаковъ и 
атамановъ Ермака Тимоөеева съ товарищи, како на ВолгЪ, 
на перевоз®хъ, Нагайцовъ побиваютъ и Ардобазарцовъ гра- 
бить и побиваютъ; и ти людіе, слытавъ то про ихъ буйство 
и храбрость, и людей своите съ писаніемъ и съ дары мно- 
ими послаша къ нимъ, дабы шли къ нимъ. въ вотчины ихъ 
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въ Чусовскіе городки и въ острожки на спомоганіе имъ. 
И они же вельми сему возрадовашася, яко послании прі- 
идоша къ нимъ отъ честныхь людей и зваху ихъ къ себ 
на помощь; тогда атаманы и казаки Юрмакъ Тамосеевъ съ 
товарищи: Иванъ Кольцо, Яковъ Михайловъ, Никита Панъ, 
Матей Мещерякъ, собрався со единомыеленною и прелобрею 
дружиною, число же ихъ 500 и 40 человБкъ, векорЪ 
шествіе учиниша къ нимъ“. Глава „О приходв Воленихъ 
атамановъ“: „Того жъ году іюня въ 28 день, на память 
святыхъ чудотворець и безеребреникъ Кира и Іоанва, пр/- 
идоша съ Волги атаманы и казаки ГЮрмакъ Тамоееевъ 
Поволской съ товарищи въ Чуеовскіе городки; они же Се- 
менъ и Максимъ и Никита Строамовы пріяша иль съ чеетию 
м даяху имъ дары мнозы п брашны и питіи изобильно ихъ 
наслаждаху. Атаманы же и казаки стояху претивь безбож- 
ныхъ Агарянъ буйственно и единомыслевво съ живущими 
ту людьми въ городкъхъ, и біяхуся съ безбожиыми Агараны 
сурово и немилостиво, и твердо стояху и на невВрныхъ 
поощряхуся: пожиста же они, атаманы и казаки, въ город- 
кахъ ихъ два лБта и мБсяцы два’. | 

Таково свидБтельетво о приход Ермака иа Уралъ 
древићйшей и достовћрнЬйшей, по мићнію Карамзина и 
Соловьева, Строгановской Сибирской лћтописи. Какъ видниъ, 
оно совершенно не согласуется съ сообщетями Есиповской 
лБтопиеси и противорфчить повазавію Ремевовской, будто 
Строгановы приняли казаковъ только изъ страха ихъ раз- 
боевъ. Мы присоединаемся къ мифию Карамзина и Соловьева 
о доєтоинствахъ Строгановской лЪтописи, такъ какъ сообще- 
нія ея повторяются другими вполн достовърными источни- 
ками, въ которыхъ свид$тельства Есипова и Ремезова не 
находять себ подтвержденія. Упомянутая нами въ обзор% 
источниковъ по истори Сибири „Книга, глаголемая Новый 
Лтописецъ“, изданная въ 1792 г. Академей Наукъ въ видЪ 
продолженія Никоновской лЪтописи, между прочимъ гово- 


рить (глава 1-я): „Царь же Иванъ, видя воровство и злое 
непокорство (казаковъ, грабившихъ по Волг$), посла па нихъ 
влеводъ своихъ и повелВ ихъ тамъ имати и вфшати; мно- 
гихъ же имающе и казняху, а иные жъ, аки волки, разб%- 
жашася, по ВолгВ жъ вверхъ отъ нихь побъюща шесть 
сота человтк по присылкь Максима Строшнова, въ нихъ же 
старћйшина атамапъ, рекомый Ермакъ, и иные многіе ата- 
маны. И доидоша до рЕки до Камы и Камою вверхъ вошла 
до Чусовой до вотчины Строгановыхъ“. Какъ видимъ, факть 
присылки Строгановыми за дружиной Ермака на Волгу 
подтверждается лфтописью, составленіе которой ученые отно- 
сять къ началу ХҮП вЁка*). Но есть еще источники, 
вышедше непосредственно изъ рукъ нашихъ государей и 
потому несомн®нные по своей достовБрности — это жалован- 
ныя Отрогановымъ царскія грамоты. Соловьевъ, возражая 
Небольсину, справедливо замЪтилъ, что фактъ приглашенія 
Ермака самими Строгановыми лучше всего подтверждается 
гнфвною къ нимъ грамотою Іоанна Грознаго, написанной 
16 ноября 7091 (1582) года **) велфдстые донесенія па 
нихъ тогдашняго Чердынскаго намфстника, Василія Пелепе- 
лицына. Грамота эта, исполненная рвзкихъ и компрометти- 
рующихъ имя Строгановыхъ выраженій, занесена однако въ 
Строгановскую Сибирскую лътопись ея неизвВстнымъ соста- 
вителемъ, который тБмъ самымъ лучше всего доказалъ свое 
безпристрастное отношеніе къ длу. „4 Болскить атаманов 
кз себъ призвавъ, говорить гнифвная грамота Іоанна, запи- 
санная въ лВтопись, в0ровъ наняли въ свои острози без 
нашего указа; а атаманы съ казаки прежъ того ссорили 


*) Си. предисловіе къ «Новому ЛЪтописцу» въ изданін княза (0боленскаге 
1853 года. Въ найденноиъ иною Соликамскомь его списк ХҮП вка начало лёто- 
писца, къ сожалёнт, утрачено. Мой списокъ начинается съ извЪстій о появленіи 
Григорія Отрепьева. /вт. 

**) Си. ве у Миллера въ «Описанін Сибирскаго царства», издан. 1750 г., |. 
145 —147 и въ «Дополн, къ Актамъ Историч.» т. 1, стр. 184—185. Подлинникъ у 
графа Строганова. 


насъ съ Нагайсвою ордою, пословъ Нагайскихъ на ВолгФ 
на перевозВхъ побивали и Ардобазарцовъ грабили и поби- 
вали, и нашимъ людемъ многіе грабежи н убытки чинились, 
и имъ было вины свои покрыти тЬмъ, что было нашу 
Пермьскую землю оберегати..... и такою вашею измтною, 
что надъ Пермьекими мВесты учинится отъ Вогуличь, и отъ 
Пелымцовъ, и отъ Сибирекаго Салтана людей, и впредь намъ 
въ томз опала на вась своя положити большая“. Ө. А. 
Волеговъ, столь глубоко изучившій веВ данныя истори о 
Строгановыхъ и столь безприетрастный въ своихъ сужден!яхъ, 
также основываетъ свое миВніе о призыв Ермака Строга- 
новыми ва этой грамотћ, что мы увидимъ ниже. А Неболь- 
синъ, донельзя увлекшійся Есиповской лВтописью, вмЪетБ 
съ Цогодинымъ, заврываеть глаза .при вид этихъ свидЪ- 
тельствь грамоть, совершенно игнорируетъ ихъ. Погодинъ, 
не смотря на всю свою историческую эрудицію, не звалъ 
Строгановскихъ грамотъ съ должной основательпостью, кавъ 
доказалъ вышеприведенной рецензіей въ „Москвитянин®’, 
поэтому онъ непредиамВренно отвергалъ фактъ призванія 
Ермака. Но Небольсинъ спеціально занимался вопросомъ о 
покореніи Сибири, прочелъ вез грамоты и зВтописи Сибир- 
скія и видимо имБлъ въ виду предвзатую цЪль— доказать, 
что Строгановы въ дВлЪ покоренія Сибири были не при чемъ. 
Неправильность толкованія источниковь Небольсинымъ тћмъ 
бодЪе не простительна, что фактъ призвана Ермака самими 
Строгановыми и ихъ несомнфнное участіе въ покореніи 
Сибири открыто заявляется, кромЪ Іоанна Грознаго, Алек- 
сБемъ Михайловичемъ и Іоанномъ и Петромъ АлексЗевичами 
въ грамотахъ 1673 и 1692 г.г. Воть слова грамоты Алек- 
ся Михайловича, пожалованной Строгановымъ въ 1673 г., 
повторенныя потомъ слово въ слово и въ знаменитой гра- 
м0тЬ Петра Великаго отъ 1692 года Григорію Дмитріевичу 
Строганову: „..... да прадВдъ же его, Григоріевъ (т. е. Семенъ 
Анивісвъ Строгановъ), служа и радъя предкамъ нашимъ 
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государекимъ и намъ, веллвимъ государяиъ, призваль сз 
Воли атамановь и казаховз Ермака съ товарищи, ратныхъ 
многихъ людей наймывалъ и всему войсву помочь чинилъ, и 
деньги и платье и боевое ружье и порохъ и свинецъ и вся- 
кой запасъ въ воинскому длу изъ заводовъ и изъ евовхъ 
пожитковъ давалъ и дворовыхъ людей съ ними посылалъ, и 
Сибиреков зосударство они взяли и тодъ нашу, великижь з6су- 
дарей, высокую руку ОСибирцовъ привели“ (см. впигу Уетря- 
лова о Строгановыхъ, стр. 88). Не жно- ли заявляется въ 
әтихъ словахъ настоящая историческая роль Строгановыхъ 
въ дћлБ завоеванія Сибири, заявляется съ выеоты царекаго 
престола, царскими устами! Неужели и этимъ елөвамъ шельза 
давать вВры, какъ дВлаютъ это Небольсивъ и Ногодинъ! 
Вес указанныя данныя истоэвиковъ и оенованныя на 
нихъ еоображенія дають намъ твердую увБренность въ со- 
вершениомъ безпрыстрасти и достовЪрности Строгановской 
Сибирсиой л%Ътописи и заставзяютъ понимать неторичеєкую 
роль Стрегамовыхь въ веливомъ дВлё шокорешя Сабира 
согласно: съ ея показашінми. Приведемъ теперь подлынзыя 
слова Карамзина, Устрялова, Селәвьеза и Волегова отпөех- 
тельно. обетоятельствъ поянленія Ермака на Урал и участия 
въ этомъ дъ Строгановыхь. Предварительно зам темъ 
однако, что впервые появлете Ермака на УрелВ и его 
Сибирскій пеходъ изложежы были, соеласно съ показаніяия 
Стретановской  лЗтописи, еще Икөсовыиъ въ его’ тенденціюз- 
ной „Истори о родесловіа, богатетвЪ и заелугахъ Стрегз- 
новыхъ 1761 года. Это— одно изъ достоинетвь его книги. 
Посл} него въ темъ же ред нисалъ Карамзииъ. 
Карамзинъ, еслфдуя преимущественво Строгановекей 
лБтеписи, показанія которой везд® тщательно сличаются ижэ 
еъ извВсетіями другихъ Сибирскихъ лБтоансей, въ ЇХ тох 
‚„Исторін Госуд. Россійек. (издан. 1831 г., стр. 437—441) 
геворитъ сіћдуювее по занимающему наеъ вопросу: „Умные 
Строгааовы предложили пати храбрецамъ службу честити; 
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заслали къ мимь дары, нанисаљи зрамоту ласковую (6 апрёла 
1579 г.)*), убёждали ихъ отвергнуть ремесло, недостойное 
христанскихь витязей, быть не разбойниками, & вокиами 
Царя Благо... Ермакъ съ товарищами проелезился отъ 
умиленія, накъ пишутъ,.... Ови подняли знамя на берегу 
Волги, кливнули дружину, собрали 540 отважныхъ бойцовъ и 
(21 іюна **) прибыли къ Отрогановымъ — „съ радостію и не 
радость‘, говорить лһтописецъ..... Ермавъ еъ обвтомъ 
доблеєти и цфломудря, ири звукв трубъ воинскихъ, 1-го 
сентября 1581 года отплылъ р%кою Чусовою къ горамъ 
Уральсвимъ, на подвиг славы, безъ всақаго содЪйствія, 
даже без въдома зюсударева: ибо Строгановы, имЪая Іоаннову 
жалованную грамоту на мЪста за Каменнымъ Поясомъ, 
думали, что имь уже нттз надобности требовать нове 
пдароколо қаза для ихъ великаго предпріятіа. Ше тақъ 
мыслилъ [оаннъ..... Въ то самое время, вогда роесійскій 
Ичзарро, не мевће исцанскаге грозный для дикихъ неродовъ, 
менфе ужаеный для чедовЪ чества, шедъ воевать Кучумову 
державу, князь Нелымсв А съ Вогуличами, Остявами, Сибир- 
окими Татарами и Башкирцами нечаянно валахль на берега 
Камы, выжегь, истребилъ селенія близь Чердыни, Усазья и 
новыхъ Екр$ностей Строгановскихт..... Сей разбой поставили 
въ вину. Строгановымъ: Јоавнь писалъ къ нимъ, что они, 
кавъ демосиль ему Ҷердывекій намфетникъ Василій Пелепе- 
љацынь, не умфютъ иди не хотатъ оберегать границы; едмо- 
вольно призвали опальныхь казаковъ, извћетвыхъ злодфевъ, и 
поелади ихъ воевать Сибирь, рездражая т75уъ и князя Пе- 
лымсваго, и салтана Кучума; что такое дњло веть измтна, 
достойная Базни..... Сей гнввый увазъ иепугаль Строгано- 
выхъ; но блестащій, неожиданный уепфхъ оправдалъ ихъ 


*) «И людей своихъ сь писаніеме и сь дары мношми послаша къ нниъ», 
сказано въ Строгановской лфтописи. 
9) Түтъ у Караизина ошибка, такъ кзкъ (трогановская лЪтолись относить 
приходъ Еризка къ Строгановымъ къ 28 іюня. . 
Периская Старина. Вып. 1Ү. | 5. 
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дћло; и гифвъ Іоанновъ перемфнился на милость‘. Каку 
видииъ, Карамзинъ въ своемъ разсказв строго придержи- 
вается Строгановской лБтописи. 

Посл него по вопросу о покореніи Сибири высказазъ 
свой взглядъ Устряловъ въ ЕНигВ: ‚„Именитые люди Строга- 
новы‘ (СПБ. 1849). Онъ также слёдуетъ показаніямъ Стро- 
гановской л$тописи, находя ее самой достовврной. ,,Им%а 
право вести войну ва хребтомъ Уральскимъ*), говоритъ онъ, 
и нанимать для этой цфли ратныя дружины изъ людей волъ- 
ныхъ, неписьменныхъ и нетягляхъ, Строюновы отправили 
ласковую зрамоту и бтатые дары на Бому въ казацкія 
станицы, съ призывомъ храбрыхъ витязей на подвигъ чести 
и корысти. Нашлось боле 500 охотниковъ; вождемъ ихъ 
быль славный Ермакъ. Онъ привелъ свои дружины въ 
Ҷусовсвіе города въ 1579 году, жилъ здВсь болЪе 2 лт», 
неоднократно отражалъ нападене Остяковъ, Вогуличей, 
Нагайцевъ, между т8мъ устроивалъ свое войско и готовился 
въ подвигу важнзйшему. Строгановы снабдили его всБиъ 
необходимымъ: пушками, ружьями, свинцомъ, порохомъ, 
съВстными припасами, перевозными судами, дали ему 300 
человвкъ ратныхъ изъ своихъ людей и указали путь въ 
Сибирь. Ермакъ перешагнуль Каменный Поясъ, разсфялъ 
войска Кучума, овладВлъ столицею его Искеромъ, а самого 
загналъ въ степи Ишимсыя и прислалъ въ Москву спод- 
вижника своего Ивана Кольцо ударить челомъ государю 
царствомъ Сибирскимъ.— Такъ разсказано это важное про- 
исшествіе, продолжаетъ Устряловъ, въ достовВрной хВтописи 
о взяти Сибирсваго · государства, замфчательной простотою 
разсказа и точностью въ описаніп т%хъ фактовъ, которые 
мы имфемъ возможность повфрить документами. Прежде, до 
Карамзина, у насъ господствовало общее мнзне, разд$ляе 
мое нВкоторыми и нын$, что Ермакъ за разбои на Волгі 


*) По грамот 1574 года, отрывокъ изъ которой приведенъ при рагборф инђ- 
нія г. Небольсива. 


навлекъ на себя гнЪвъ Іоанна и, преслфдуемый царскими 
войсками, случайно забрелъ на берега Камы, въ им%ніе 
Строгановыхъ, которые, желая избавиться отъ незванаго 
гостя, опаснаго буйствомъ товарищей, убВдили его идти въ 
Сибирь, чтобы покореніемъ сей страны заслужить прощеніе 
государя. Эту мысль утвердиль Миллеръ. Карамзинъ поко- 
лебалъ ее, принявъ въ основаніе своего краснор$чиваго. раз- 
сказа о завоевати Сибири вышеупомянутую лётопись—и 
справедливо. Правда, Волжскіе и Донсые казаки, незадолго 
предъ тёмъ (лЪтъ за 25) поддавшіеся Іоанну, жили несмирно, 
грабили по Волг, убивали купцовъ, даже посланниковъ 
азіатскихъ, Фэжавшихь въ Москву, и заслужили гиВвъ 
Іоанна, который вынужденъ былъ посылать войска для ихъ 
усмиренія. Но съ другой стороны не менЂе достовЪрно и то, 
что во 1) Строгановы гораздо прежде пришестыя Ермака 
задумали внести свое оруже въ предфлы Сибари и 2) Ермакъ 
быль именно призванъ ими для войны съ Кучумомъ. Въ 
первомъ убВждаетъ насъ грамота Іоанна Грознаго на рВЕу 
Тоболъ (отъ 1574 г.); во второмъ удостоврають столь же 
положительныя свидћтельства“ (стр. 16—17). Этими свидћ- 
тельствами Устряловъ и считаеть гифвную грамоту Іоанна 
отъ 16 ноября 1582 года и грамоту Алексћя Михайловича 
1673 г. Устряловъ выписываеть изъ той и другой м%ста, 
въ кОТОорыхъ говорится о призвани Ермака Строгановыми, 
что нами сдЪлано уже выше. 

Теперь приведемъ мн%ніе Ө. А. Волегова по вопросу 
о повореніи Сибири. Оно основано на тЬхъ же жалован- 
ныхъ грамотахъ, выписки изъ которыхъ мы привели выше*). 
Вотъ подљинныя разсужденія Волегова: „Въ № 50 СЗверной 
Пчелы за 1843 г. была помЗщена рецензія на книгу Устря- 
лова: „Именитые люди Строгановы“. Въ ней рецензентъ 


*) Въ своихъ «Историческихъ свЪдВніяхъ о г.г. Строгановыхъ» Волеговъ изла- 
гаетъ фактъ призваніл Еривка словами Карамзина, уже приведенными нами. ОлЪдо- 
вательно, и Волетовъ-——сторонникъ взглядовъ Строгановской хЬтописи. Авл. 
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между прочимъ пишетъ: „Царь позволилъ наконецъ Строга- 
новымъ призвать къ себф буйныхъ Волжекихь казаковъ и 
послать ихъ на Сибирскаго хана Бучума. Известны слВд- 
ствія—походъ Ермака и завоеваніе береговъ Тобола. Не 
допустивъ Отрогановыхъ воспользоваться обширными Сибир- 
скими завоеваніями, правительство. наградило ихъ другими 
выгодами по имфшямъ и по торговл“. (Мы знаемъ уже, 
что эту рецензію писалъ Строевъ. ДалђВе Волеговь полеми- 
зируетъ съ нимъ). „Выраженіе: царь я0зволилз Строгановымъ 
призвать казвковъ—не совсВмъ согласно съ дфломъ, продол- 
жаеть Волеговъ. Грамотою 1574 г. мая 30 хотя и позво- 
лено было Якову и Григорію Анивевичамъ Строгановымъ 
„ходить на Сибирекаго салтана, сбирая для того охочихъ 
людей, Остаковъ, Вогуличь, Югричь и Самоядь, съ своими 
и наемными казаки и снарядомъ своимъ воевати и въ полонъ 
имати и въ дань приводити“: но о призыв опазьнаго 
Ермака съ его шайкой не только не было довволенія цар- 
скаго, а напротивъ за призыв» этить удальцовь Грозный 
царь проиьвался на Стровновыть, узнавъ о томъ изъ доноса 
Чердынскаго намфетника Пелепелицына. ГиВвъ сей царь 
изъявилъ въ грамот къ Строгановымъ 1582 года ноября 16 
между прочимъ такими словами: „Пелымской князь съ 
Сибирскими людьми и съ Вогуличи приходиль войною на 
наши Пермскія мъста, и къ городу къ Чердыни, къ острогу 
приступали, и нашихъ людей побили и мноіе убытки нашимъ 
людемъ учинили, є 70 сдълалось вашею измљною: вы Воту- 
личь и Остяковъ и Пелымцовъ отъ нашего жалованья отвели 
и икъ задирали и войною на нихъ приходили, да тёмъ 
задоромъ съ Сибирскимъ салтаномъ ссорили насъ, а Волекить 
атаманов» къ себъ призвавъ, воровъ наняли въ свом остром 
безь нашею указу“. Әти царскія слова лучше всявихъ дру- 
гихь документовъ объясняютъ истинное положеніе д%фла. 
Вообще, о томъ, что Строгановы призвали Ермака и чрезъ 
него завоевали ‘Сибирь; что пожалованныя имъ по грамоть 
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1574 года на Тоболь, на Иртышљ м на Оби земли состав- 
ляютъ иг» выслуженную собственность — до сихъ поръ много 
уже было говорено и писано, но только все не впрокъ: на 
долю покорителей Сибири за ихъ великія жертвы ничего 
не досталось изъ Сибири, кром исторической славы и листа 
бумаги— грамоты". Такъ смотрълъ Ө. А. Волеговъ на участіе 
Строгановыхъ въ покорени Сибири. Въ послъднихъ словахъ 
проглядываеть его воззрёе на поземельныя права Строга- 
новыхъ, сближающее его съ Соловьевымъ, къ разбору мић- 
ній котораго мы теперь и переходим. | 
Сначала мы посмотримъ, какъ излагаеть (Соловьевъ 
самый фактъ появленія Ермака на Урал%, а потомъ приве- 
демъ его интересную ученую полемику съ Небольсиномъ. 
„Донскіе казаки, говорить (Соловьевъ, надфясь на безнака- 
занность вдали отъ государства, не ограничивались тВмъ, 
что не исполняли царскихъ и посольскихъ приказаній или 
исполняли ихъ вполовину: они нападали не на однихъ 
Нагаевъ, Азовцевъ и Крымцевъ, но, разъёзжая по Волгф, 
грабили суда царскія, били людей, разбивали персидсеихъ и 
бухарекихъ пословъ, русскихъ торговыхъ людей. Царь при- 
нужденъ былъ выслать противъ нихъ воеводъ съ большимъ 
чиеломъ ратныхъ людей; козаковъ казнили и ловили, другіе 
разбЪжались, какъ. волки, по выраженію лБтописца *), и одна 
толпа ихъ отправилась вверхъ по ВолгБ, гдъ получила при- 
злашеніе отъ Строюновыа» вступить къ ним» въ службу и 
созласилась съ радостію. Это предложеніе пришло не ранЂВе 
весны 1579 года, хотя собственно можно было ожидать, что 
Строгановы стануть прибирать охочихъ козаковъ гораздо 
ранфе, именно съ 1574 года, когда они получили царскую 
грамоту, дававшую имъ право распространять свои промыслы 
и по ту сторову Уральскихъ горъ. Но эта медленность объ- 


*) Тутъ Соловьевъ ссылается на Хронорафь Хрущевскій изъ бибмотеки 
Московскаго Архива Министерства Иностранныхь Д%лъ. Выше мы видфли, что это 
событіе точно также разсказывается и въ «Книг глаголемой Новый ЛЪтописецъ». 
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ясняется легко событіями въ род$ Строгановыхъ: Яковъ 1 
Григорій Аникіевы умерли; остался третій братъ, Семенъ, 
съ двумя племянниками: Максимоиъ, сыномъ Якова, и Ники- 
тою, сыномъ Григорія, при чемъ, какъ видно, Никита ве 
жилъ въ. большомъ согласіи съ дядею Семеномъ и двою- 
роднымъ братомъ Максимомъ. Козаки явились кё Строзано- 
вымъ въ чисмь 540 человњкъ подъ злавнымь начальством 
атамана Ермака Тимовеева; другіе атаманы были: Иванъ 
Кольцо, Яковъ Михайловъ, Никита Панъ, Матвъй Меще 
ракъ. Они пришли въ Чусовскіе городки въ конц іюня 
1579 г. и оставались здВеь до сентября 1581 года. Въ это 
время, по словамъ (Строгановскаго) лћтописца, ови помогали 
Строгановыйъ защищать ихъ городки отъ нападевія дикарей“ 
(см. „Исторію Россія“, томъ ҮІ, стр. 423—424). Читатель 
видить, что факть появленя Ермака на Урал Соловьевъ 
разсказываеть совершенно согласно съ Карамзинымъ и 
Устряловымъ, такъ какъ всф трое основывали свои взгляҳы 
на одномъ источвикВ. Теперь приведемъ полемику Соловьева 
съ Небольсинымъ, въ которой онъ, понятно, держить сто- 
рону Карамзина. = | 
Прежде всего Соловьевъ возстаетъ противъ научныхъ 
премовъ и критической оцвнки источниковъ Небольсинымъ. 
Приведя выписанныя нами выше слова Небольсина © двухъ 
главныхъ Сибирскихъ лътописяхъ, Соловьевъ возражаетъ на 
нихъ такъ: „Предъ нами двЪ лтописи: составитель одной 
обнаруживаетъ явное · пристрастіе къ своему герою, Ермаку, 
для чего умалчиваетъь о призваніи его Строгановыми; соста- 
витель другой разсказываетъ событія на основан источия- 
ковъ несомяа®нныхъ, именно царскихъ грамотъ, и приводить 
вполнв эти грамоты: котораго изъ двоихъ мы должны прел- 
почесть? Неужили мы должны обличать послВдняго въ при- 
страсти къ Строгановымъ за то только, что онъ упоминаеть 
объ участи ихъ въ дълв Ермака, основываясь на царскахъ 
грамотахъ, прямо говорящихъ объ этомъ участи? Сл$дова- 
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тельно, Строгановская лЪтопись должна быть предпочтена 
всБмъ другимъ извфстнымъ лфтописямъ Сибирскимъ по сво- 
имъ источникамъ, по соласю извтњстій своить съ источни- 
ками, неоспоримо достовърными..... Небольсинъ упрекаетъ 
составителя Отрогановской лБтописи, что онъ выпускаетъ 
изъ царскихъ грамотъ всЪф тБ выраженія, которыя могутъ 
навести на слфдъ къ правдв (а гнЪвная грамота Іоанна 
1582 года? — скажеиъ мы); г. Небольсинъ не заблагоразсу- 
дилъ подтвердить справедливость своего упрека, не привелъ 
ни одного такого выпуска, причина ясна, ихъ нВтъ!..... 
Г. Небольсинъ вооружается противъ Карамзина, зачБмъ тотъ 
относить составлеше Строгановской лЪтописи къ началу 
ХҮП в%ка..... Но объ армепискоши говорится не въ началћ 
лБтописи, а въ заглавіи ея, которое ясно написано не соста- 
вителемъ ея, а позднБйшимъ переписчикомъ; въ самой же 
лВтописи, въ конц, гдз сл$дуеть ожидать извВстій объ 
архіепискоши, ихъ нътъ. Въ конц читаемъ: „Изложена же 
бысть сія повесть о поставленіи городовъ и остроговъ въ 
Сибирскихъ земляхъ и о отпущеніи въ Сибирь атамановъ и 
козаковъ Ермака Тимофеева съ товарищами, и о похожденія, 
ихъ казачьемъ“ и т. д. —вотъ настоящее заглавіе памятника, 
написанное самимъ составителемъ и измфненное позднёйшимъ 
переписчикомъ. Что же касается до извъстія о распростра- 
неши евангельскаго ученія во всвхъ концахъ Сибирской 
земли, то это очень можно было сказать въ началь ХҮП 
вка: подъ Сибирсвою землею разумЪлось не то, что мы 
теперь называемъ Сибирью, пространетво отъ Уральскихъ 
горъ до Восточнаго океана, но Сибирь въ тБсномъ смысл%, 
„царство Кучумово“ (см. дополненіе въ ҮІ тому „Исторін 
Россія“). 

Дале слБдуютъ возраженія Соловьева по поводу толко- 
вавія царскихъ грамотъ самимъ Небольсинымъ. Әти возра- 
женія, въ силу логической необходимости, приводатъ 
Соловьева къ вопросу о вотчинномъ правВ въ древней Руси 


вообще и о поземельныхъ правахъ Строгановыхъ въ частности. 
За то тфмъ болве интересны эти доводы авторитетнаго иєто- 
рика. „Небольсинъ упрекаетъ ученыхъ, прежде него писав- 
шихъ 0 Сибири и о Строгановыхъ, въ томъ, что они не такъ, 
кавъ должно, понимали грамоты, и прежде всего высказы- 
ваеть любопытное мнніе, что земли, данныя Строгановымъ, 
были даны имъ не въ вотчину, а въ поссессію, аренду, 
кортому! Но спрашиваемъ: въ какой грамотЪ г. Небольсинъ 
нашелъ опредВлевле срока пользованія данными землями, что 
было бы необходимо, если-бъ онф были даны въ поссессію, 
аренду, кортому? Ошибка г. Небольсина тЬмъ важнће, что 
ведеть къ неправильному пониманю древнихъ отношенй: 
пустыя пространства, которыя давались для обработки н 
населеная, не имњли никакой цънности въ мазать прави- 
тельства; не моми они даваться на время тому, кто свомм 
трудомә, издержками дълаль ить цњнными, способными при- 
носить правительству догодь по истечени льютныть лтътз“. 
С. М. Соловьевъ въ разныхъь мЪстахъ своей многотомной 
истори Россіи подтверждаетъ эту мысль масеою примЂровъ. 
Раздача пустыхъ земель въ постоянное ваздфн!е крестьан- 
скихъ общинъ или отдфльныхъь лицъ была самымъ выгод- 
нымъ для правительства способомъ колонизаціи. Однажды 
отданная земля поступала обратно въ собственность казны 
лишь въ .томъ случа, если община, владфвшая ею, раепа- 
далась путемъ отчасти вымиранія ея членовъ, отчасти пере- 
селенія, или если пресЪкался совершенно родъ отдВльнаго 
лица, владъвшаго землею на вотчинномъ прав. А съ фами- 
лей Строгановыхъ этого ве было, почему и земли, разъ 
дарованныя имъ, всегда составляли ихъ неотъемлемую 
собственность. Поступавшія же обратно въ казну, за выми- 
равіемъ рода, земли зачислялись въ разрядъ черныхь или 
зосударственнылъ —и разв въ этомъ только смыслВ жало- 
ванныя земли можно было называть собственностью госу- 
дарства. Такъ было не на Урал только, не по отношенію 


къ однимъ Строгановымъ, а на всхъ окраинахъ нашего 
государства, со всВми колонизатораши ихъ. Конечно, исторія 
будеть осуждать Строгановыхъ, какъ и всякую другую фами- 
лію, если они представляли правительству пустыми земли 
заселенныя, как это м было въ дљйстеительности. ЗдВсь 
мы не можемъ не привести еще одного мъста изъ [У тома 
„Истори Росси“ Соловьева, гдв онъ обстоятельнве разви- 
ваетъ свою мысль о способахъ правительственной колониза- 
ци въ древней Руси и о происхождени разныхъ видовъ 
частной земельной собственности. Шри чтеніи этихъ словъ 
не сл$дуетъ однако забывать, что рядомъ съ правительствен- 
ной колонизаціей шла вольная, какова наприм. колонизація 
Новгородскихъ повольниковъ, или казацкая на югВ Россіи 
и въ Сибири, или наконецъ раскольничья, начинающаяся съ 
ХҮП вка. Эта вольная колонизація имфеть свою исторію, 
въ высшей степени интересную и поучительную. Понятно, 
что правительство всегда и вездВ было љротив» такого спо- 
соба колонизаціи. „Князья могли распоряжаться землею, 
говорить С. М. Соловьевъ, принадлежащею ихъ волости, 
отдавая ее 65 полное владњніе членамъ своей дружины, съ 
правомъ населять ее всякаго рода людьми -— вольными и 
невольными; могли распоряжаться землею, отдавая ее духо- 
венству; наконецъ могли продавать ее богатымъ күпцамъ 
или гостямъ, которые имЪли возможность населить куплеи- 
ную землю —воть разные виды происхожденія частной 
земельной собственности, вотчинъ. Но, съ одной стороны, 
для жителей городовъ и селъ существовала исконная при- 
вычка смотрВть на земли, принадлежави!я ихъ городамъ и 
селамъ, какъ на общее достояніе: земля принадлежала 
общинЪ, а не отдБльнымъ членамъ ея; когда же община 
(какъ наприм. Новгородская) потеряла свое самостоятельное 
значеніе предъ княземъ, то земля естественно стала госуда- 
ревою. Съ другой стороны, земли оставалось все еще много: 
какъ частные люди, землевладВльцы, старались населить 
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принадлежавшіе имъ участки, перезывая къ себБ отовсюду 
землед$льцевъ: такъ точно старалось и правительство о насе- 
леніи остававшихеп у него пустыхъ земель...... Правитель- 
ству выюдно было, чтобь пользованіе ею землями продолжа- 
лось, какъ можно долље, переходило изъ рода въ род“. 

Въ позднБйшее время не мало было писано объ Ермак 
по поводу 300-л%тія покоренія Сибири. Тавовы изелБдова- 
нія: Майкова: „Хронологическія справки по поводу трех- 
сотлВтней годовщины присоединенія Сибири къ Русской 
держав“ *); Пуцилло: „Къ вопросу, кто быль Ермакъ Тямо- 
өеевичъ“ **); Никитскаю: „Замфтка объ имени Ермака“ ***) 
и другія изслБдованія, не считая м%стныхъ,. сибирскихъ. 
Изъ всЪхъ ихъ для нашихъ цёлей важно остановаться на 
упомянутой работЪ академика Л. Н. Майкова, который давно 
занимается изученіемъ прошлаго Сибири и въ 1884 году 
издалъ известное „Описаніе о народћ Остяцкомъ“ Григорія 
Новицваго, 1715 года, въ „Памятникахъ древней письмен- 
ности и искусства“. 

Изъ Сибирскихъ лБтописей Л. Н. Майковъ самою 
раннею считаетъ Строгановскую и вполн раздЪляетьъ взгляды 
Карамзина и Соловьева на этотъ важный памятникъ. „Пре- 
соединяясь вполнз въ мнЪнію Соловьева, заявляеть онъ, мы 
прибавимъ съ своей стороны, что въ Строгановскей л%то- 
писи можно найти слъды не менфе, чзмъ семи царскихъ 
грамотъ разныхь лфтъ, посланныхъ къ Строгановымъ, и что 
нБкоторыя изъ этихъ грамотъ сохранились въ Строгановскомъ 
же архив по-нын% ****). Въ отношени хронологіи Строга- 
новская лБтопись представляеть нБеколько помђътъ годовыхъ 
и мВесячныхъ, дающихъ возможность прослБдить весь походъ 
Ермака и его дружины. — Прн крайней скудости арен: 


*) Журвалъ Минист. Народн. Просвъщ. 1881 г. № 9. 
**) Русск Вћетникъ 1881 г. № 11. 
***) Журналъ Мивист. Народн. Просвъщ. 1882 г. № 5. 
****) Онв напечатаны въ «Дополнен. къ Актамъ Историческ.», т. І, №№ 117. 
119 и 128. 
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ныхь актовъ, имфющихь отношеніе къ походу Ермака, 
извстіямъ Строгановской лБтописи объ этомъ событіи при- 
вадлежить первое м%сто по степени довВрія, котораго они 
заслуживаютъ“. Но Л. Н. Майковъ въ вЪкоторыхъ частно- 
стяхъ цЬнитъ должнымъ образомъ и показанія Ремезова, 
приводя въ параллель нфкоторыя мета изъ обфихъ лфтопи- 
сей; Есиповскую же л$топись онъ считаетъ не болће, кавъ 
„риторической передфлкой Строгановской лфтописи“. 

Въ самое послЪднее время Д. И. Иловайскій всетупилъ 
въ полемику съ Л. Н. Майковымъ по поводу хронологіи 
сибирскихъ событій (см. примъчаніе 70-е къ ПІ тому его 
‚Истори Росси“). Въ отношенш многихъ хронологическихъ 
поправокъ Д. И. Иловайскій правъ, но въ общемъ вэглядЪ 
на взаимныя отношеня Строгановыхъ и Ермаковой дружины 
нельзя не присоединиться къ групп защитниковъ показанй 
Строгановской лВтописи. Многолтнія занятія исторіей 
вообще Пермскаго края и въ частности Строгановыхъ утвер- 
дили меня въ этой увВренности. 





Заканчивая здћсь вопросъ о пригваніи Ермака, позволю 
себћ въ.заключеніе высказать свой взглядъ на историческую 
роль Строгановыхъ въ дёлф покоренія Сибири. Мои заклю- 
ченія по этому вопросу таковы: 

1. Въ 1574 г. мая 30 Строгановы получили царскую 
грамоту на земли по Тоболу, со льготою на 20 лвтъ, съ 
правомъ строить тамъ городки, созывать людей неписьмен- 
ныхъ и нетяглыхъ и т. д., какъ было на р. Кам%. 

2. Но ва ТоболВ они неизбвжно должны были встрв- 
титься лицомъ въ лицу съ Татарами и столкнуться съ ними, 
а эти Татары не были такъ смирны, вакъ прикамеке 
Пермяки, земли которыхъ Строгановы забрали въ свои руки 
постепенно, не поднимая оружия. | 

3. Въ виду скудости собственныхъ силъ (по писцовой 
книгЬ 7579 г. все населеніе ихъ вотчинъ было около 400 
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челов®къ мужск. пола), они вздумали 6-го апр8ля 1579 г. 
пригласить къ себБ въ помощь волжекихь казаковъ, хотя 
это и было едЪлано вопреки царской грамоты 1574 г.,—въ 
надеждЪ, что до Москвы это не дойдетъ, какъ многое не 
доходило и раньше *). 

4. Казаки съ Ермакомъ во глав явились, получили 
отъ Строгановыхъ „дары многи“, оружіе, провіантъ и людей 
и двинулись въ Сибирь. 

5. Но Чердынскій воевода Пелепелицынъ вынужденъ 
`былъ обстоятельствами, а именно походомъ на Пермь Вели- 
кую князя Кихека, довести до свВдБнія цара о самоволь- 
номъ поступкВ Строгановыхъ. 

6. Строгановы оказались на этоть разъ въ опалВ, по- 
лучили гнЪвную царскую грамоту отъ 16 ноября 1582 г., 
а казаки, боясь, что царскй гнфвъ обрушится и на нихъ, 
ударили челомъ всБмъ Сибирскимъ царствомъ непосредственно 
Іоанву Грозному, чтобы заслужить его милость. 

7. Такимъ образомъ для Строгановыхъ сибирское завое- 
ване было утрачено навсегда; они могли считать себя 
счастливыми, что грозный царь не отобралъ у нихъ при- 
камскихъ земель, что было бы невыгодно въ экономическомъ 
отношеніи для самого государства. 

8. Казаки же, хотя и обязанные поддержкой и самой 
иниціативой похода Стротановымъ, постоянно однако игно- 
рировали ихъ и имЗли сношенія непосредственно съ Москвой 
въ собственныхъ разсчетахъ, въ которыхъ и не ошиблись. 

9. Потому-то Россія, а съ нею и Сибирь. досел$ такъ 
памятуютъ подвигь Ермака и его храброй дружины, а участіе 
Строгавовыхъ въ покореми Сибири помнятъ мало, а нВко- 
торые пристрастные и потому близорукіе писатели даже 
совсБиъ отвергаютъ, не желая вЪрить достовБриВйшимъ 
иСТочникамЪ. 


*) Припомнимъ ложное свидфтельство КЌодаула предъ царемъ [оанномъ 1Ү о 
незабеленноети яко-бы прикаискихь земель южн%е Чердыни. 


10. Изъ всего сказаннаго слФдуеть, что Строгановекая 
лБтопись совершенно правильно излагаетъ начало Сибиреваго 
похода, но изкоторыя подробности . въ дальн®йтемъ холћ 
этого событія лучше воспроизведены въ Ремезовекой зто: 
писи, также имзЗющей нВқоторое значене въ емыелф источ- 
ника свъдБній о Сибирскомъ походв Ермака. 





5. Замітки Ө. А. Волегова по разнымъ другимъ вопросамъ 
въ исторіи рода Строгановыхъ. 


Теперь мы коснемся разныхъ второстепенныхъ вопро- 
совъ въ исторіи „именитыхъ людей“. Мы приведемъ новыя 
сообщенія Ө. А. Волегова о Строгановыхъ изъ его соботвен- 
ной реценаіи на извъстную намъ книгу Устряловѕ. Но ена- 
чала укажемъ еще на одно вовраженіе Волеговз Страеву, 
нарисавтему въ № 50 „Сфверной Пчелы“ ва 1843 годъ 
отзывъ © томъ же сочинещи Устрялова. Возраженіе это 
қасаетса вопроса о прежней систем взимашя госудерствен- 
ныхь податей и налоговъ. | 

Строевъ замЗчаеть между прочимъ, что раскладка ло- 
боровъ въ пользу государства съ имВній Строгавовыхь про- 
изводилась купцами, такъ вакъ и едми именитые люди были 
купцы. Во второй главъ мы уже привели возражеще Воде- 
гова касательно куцеческаго званія Строгановых; зАФеь 
выписывземъь его возражеше на счеть енособа расЕледБи и 
взиманія налоговъ. „Налоги и сборы опредфлялись и про- 
изводилиеь купцами только съ промысловь и пожиткомь 
Строгановыхъ, какъ это видно изъ грамоты 1692 года; во 
нодати на вотчинныя ихъ им%вія и угодья налагадись 060- 
быми окладчиками, извёетными подъ именемь яиоцов 
(„писцовыя книги“), отъ времени до времени восылаемыми 
отъ правительства: купцы или общество ихъ въ этомъ расмо- 
раженін нисколько уже не участвовали. А съ 1684 года 
р8шительно воспрещено купщцзмъ окладывать Григоря 


с СВА 25 
Дмитриевича Строганова и съ промысловъ и ПОЖИТКОВЪ, 
„для того, что напредь сего гость (т. е. купецъ) Өедоръ 
Юрьевъ съ товарищи во 171 (1663) году обложили отца 
его многимъ числомъ сг посяжкою (отъ слова: посягать) съ 
250,000 рублей, не взявъ у отца его о пожиткахъ сказки; 
и потому ихъ неправому окладу взято въ вазну лишнихъ 
денегъ 26,855 руб. 31 алтынъ 4 деньги, и въ тћхъ пере- 
плаченвыхъ деньгахъ онъ, гость Өедоръ Юрьевъ, стоялъ на 
правеж“ (т. е. бить палкой, вфроятно, по ходатайству 
Строганова). Въ конц грамоты 1692 года весьма ясно ска- 
_ зано: „Да мы же, велике государи, наше царское величе- 
ство, пожаловали его, имянитаго челов ка Григорія Дмитріе- 
вича: буде назначенъ будеть впредь съ него, Григорья, въ 
нашу, великихъ государей, вазну какой денежный поборъ, 
и въ то время имать у него, Григорья, о пожиткахъ его и 
всякихъ промыслахъ сказки за его рукою и по тёмъ сказ- 
камъ съ пожитковъ и съ промысловъ его къ нашимъ, вели- 
кихъ государей, поборамъ окладывать ею, Гриюрья, тиъмъ 
людямъ, кому мы, великіе зосудари, наше царское величество, 
укажем, а юстямз (т. е. купцамъ) ею денежнымь поборомь 
не окладывать“. Въ своихъ „Историческихъ свВдБніяхъ о 
г.г. СОтрогановыхъ“ Ө. А. Волеговъ приводить изъ писцо- 
выхъ книгъ много статистическихъ данныхъ, которыя совер- 
шенно отеутствують въ книг Устрялова, хотя онъ и зналъ 
о томъ, что эти книги сохранились (см. въ конц его книги 
опись документовъ). Волеговъ имфлъ подъ руками при сочи- 
неніи монографіи о Строгановыхъ слБдующія писцовыя ЕНИги: 
з) по Пермскимъ им%ніямъ: Ивана Яхонтова 1579 года, 
Михайла Кайсарова 1628 — 24 г.г., Девята ЗиБева 1615 г., 
Өедора Чемезова 1642 г., Прокопія Елизарова 1647 года, 
князя Өедора ББльскаго 1678 года, Александра Феофанова 
1682 г. и Козьмы Цезырева 1698—1699 г.г.; 6) по Соль- 
вычегодскимъ имЗнямъ: Богдана Приклонскаго 1645—46 г.г. 
и Овцына и Пояркова 1682—83 г.г. Вообще писцовыя 


книги наши йбторики оцВнили надлежащимъ образомъ и 
тщательно стали изучать недавно. Но Волеговъ, написавшій 
свою исторію о Строгановыхъ въ 1827 году и дополнившій 
ее въ 1839 г., уже основывалъ свой трудъ на этихъ важ- 
ныхъ источникахъ — далеко не послфднее достоинство его 
труда. Кто желаетъ имЪть понятіе о весьма важномъ значе- 
ни писцовыхъ книгъ, какъ историческихъ источниковъ, мо- 
жетъ обратиться къ сочиненію Одесскаго профессора Пере- 
тятковича: „Поволжье въ ХҮІ— ХҮІ в.в.“. Это исторія 
колонизаціи нижняго Поволжья за указанное время. Писцо-. 
выя книги въ соединени съ другими источниками дали 
автору возможность прослБдить колонизацию края во веВхъ 
подробностяхъ, буквально шагъ за шагомъ. То же можно 
сдВлать и въ отношени къ Пермскому краю, если собрать 
вмзетВ вс писцовыя КНИГИ И СЛИЧИТЬ НхЪ _ повазанія съ 
другими источниками. 

Мы распространились объ этомъ ОЕ съ цЕлью 
показать, какое значеніе придавалъ Ө. А. Волеговъ писцо- 
вымъ книгамъ, Бакъ историчеекимъ источникамъ. Какъ ви- 
димъ, онъ опередилъ въ этомъ отношеніи веВхъ ученыхъ, 
писавшихъ о Строгановыхь. Теперь мы обратимся въ соб- 
ственной рецензін Ө. А. Волегова на книгу Устрялова. 
Выше изь этой рецензіи мы уже заимствовали несколько 
мЪстъ, а именно: возражене Волегова другимъ ученымъ, и 
въ ихъ числ Устрялову, по вопросу о происхожденіи Стро- 
гановыхъ, и миБнія Волегова, согласныя съ мнБніями 
Устрялова, о значени званія именитыхъ людей и объ уча- 
сти ихъ въ дДЁлЪ выкупа изъ плЗна Василія 1. ЭдћВсь 
приведемъ разныя поправки и дополненія къ показаніямъ 
Устрялова по другимъ’ вопросамъ. Какъ всф другія статьи 
Ө. А. Волегова, и эта, весьма интересная и дфльная, рецен- 
зія сохранилась только въ рукописи. 

„Въ сноскахъ на стр. 7 и 8 Устряловъ говорить, что 
грамота 9 апрБля 1517 года, съ которой начинается рядъ 
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фамильныхь довументовъ Строгановыхъ, дана на имя Сте- 
пана, Осина и Владиміра Өедоровыҳъ, дБтей Лукина, (т. е. 
вңұвовъ Луки, сыновей @едорз), и что въ родословной, 
представзенной въ геродьдю баровомъ Александромъ Стро- 
гановымъ въ 1722 году, лица сіи не показаны, и оттого мы 
не находимь въ ней Данила и Козьмы Строгановыхъ, жив- 
щихъ во время сзмозванцевь (Акты Археогр. Экепед. Ш, 
185). Упоминаемые здфсь Данило и Козьма Строгановы, 
говорить Волеговъ, не были помфщены въ родословную 
таблицу, представленную бар. Александромъ Григорьевичемъ 
СОтрогановымъ въ герольдію, потому, что составляли совер- 
щенно отдёльную линію. У Федора Лукича Строганова было 
пять сыновей: Степанъ, Осипъ, Владиміръ, Аезнасй и зна- 
менитый Арника, Упомянутые выше Данило и Козьма Стро- 
тановы принадлежали въ потомству Аеаднася Федоровича *)“. 
ЗдБеь мы обязаны упомянуть кстати еще объ одномъ весьма 
важном труд Ө. А. Волегова по гөнеалогіи Строгановыхъ. 
Волеговъ составилъ весьма обстоятельную родословную Стро- 
гановыхъ, вгявъ въ основаніе ту, которая была представлена 
въ 1792 г. въ герольщю (при возведени Отрогавовыхъ въ 
достоинство барововъ). Волеговъ дополнилъ ирежиюю гене- 


*) Вотъ родословная: 
Спжридозъ — основатель фамилін, жилъ въ кови 





| ХІҮ вка. 
Козьма 
І 
Лука 
| 
Өедоръ 
ЕЕ | 
Стевацъ, Осипъ, Владимръ, Аеанасй, Аника, 
упомянуты въ грамот 1517 г. | его потомстве 
Григорій показано выше, 
| на стр. 28. 
Данило 
| 
Козьма. 


(еъ родословной, что во 11 выпуск® «Пермской Старйны»). 
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алогическую таблицу, пользуясь огромнымъ архивнымъ матё+ 
ріаломъ, бывшимъ у него подъ руками. Онъ довелъ свою 
родословную до 1850 годовъ, т. е. до послъдняго времени 
(авторъ ·умеръ въ 1856 г.). При изучени истори Строгано- 
выхъ эта родословная составляеть необходимое руководство, 
Одно насъ нЪеколько удивляеть: въ ней упоминается о 
возведеніи Александра (СергБевича Строганова въ графы 
Россійской Импери 21 апрЕля 1798 года; между тВмъ въ 
другомъ труд Ө. А. Волегова: „Усольекая лБтопись“, напе- 
чатанномъ нами въ №№ 96—97 Пермскихъ Губернскихъ 
В%Ъдомостей за 1882 годъ, этотъ весьма важный въ исторіц 
Строгановыхъ фактъ пропущенъ. ЌКакъ могъ Ө. А. Волеговъ 
допустить такой промахъ? Раньше мы склонны были думать, 
`что родословная Строгановыхъ составлена не имъ. Но вновь 
открытыя нами данныя ваставляютъ насъ теперь сказать, что 
въ „Усольской лВтописи“ этоть важный фактъ просто, по 
недосмотру автора за переписчикбиъ, былъ пропущенъ. Во 
всякомъ случа теперь достовърно, что Ө. А. Волеговъ былъ 
авторомъ какъ родословной, такъ и лБтописи*). 

Ө. А. Волеговъ, помимо сказаннаго, дћълаетъ весьма 
важныя поправки въ хронологіи Устрялова, показанной въ 
его родословной Строгановыхъ, которая приложена въ конц 
книги. „Сличая эту таблицу съ моими ев'®дБніями, говорить 
Волеговъ, которыя я считаю также достовёрными, я нахожу 
разницу въ годахъ смерти нВкоторыхъ лицъ. 








Годъ смерти по свЪдВніяиъ: 





Устрялова. | . Волеговв. 


Авакій Өедоровичъ скончался . ! посл 1566 г. въ 1570 г. 
Яковъ Аникіевичъ . . . .| около 1579 › › 1578 > 
Григорій Аникіевичъь . . . » 1579» > 1578 › 


Семенъ Авикіевичъ . . . . › 1608 › 22 октябр. 1587 г. 

















*) Усольская лФтопись Ө. А. Волегова обнимаетъ время съ 1558 по 1852 годъ. 
Пермская Старина. Вып. [У. 6. 


` 


Годъ смерти по свёдніяиъ: 


Усотрялона. Волегова. 
Максниъ Яковлевичъ . . .| около 1638 г. въ 1623 г. 
Никита Григорьевичъ . . . › 1620 » › 1619 >» 
Андрей Семеновичъ . . . . — › 1649 > 
Петръ Семеновичь . . . . — 24 марта 1639 г. 
Диитрій Андреевичъ. . . . — въ 1673 г. 
Өедоръ Петровичъ . . . . въ 1671 г. такъ же 
Даніилъ Ивановичъ . . . .| около 1681 г. | въ 1668 г. 
Григорій Диитріевичъ . . . || посл 1715 г. | 21 ноября 1715г. 


„СвБдБнія мои, замфчаеть Ө. А. Волеговъ, подерЕп- 
ляются списками съ Сольвычегодскихь надгробныхъ памят- 
никовъ, стариннымъ Орловскимъ синодикомъ*) и другими 
документами, а потому „достовћрные“ акты г. Устрялова не 
признаю вполнБ достовфрными. Да и выраженія его: около 
и лосмъ сами собой обнаруживають недостовБрность изли 
недостаточность его свБдБній“. 

Дале Волеговъ говоритъ объ участи Строгановыхъ въ 
дВлЪ усмиревія Черемисскаго бунта въ 1572 г. „Устряловъ 
сказалъ (стр. 12 и 13), что въ 1572 г. вепыхнулъ бунть 
въ землВ Черемисской, мятежники подговорили Остяковъ, 
Башкирцевъ, Буинцевъ, вторглись въ Великую Пермь, раз- 
грабили на Кам суда и побили 77 человћеъ торговыхъ. 
Строгановы посизшно вывели свои ратныя дружины, назна- 
чили имъ головъ или вождей и послали ихъ на Черемису“.... 
Въ этихъ словахъ, продолжаетъ Волеговъ, есть маленькая 
ошибка и пропускъ въ изложеніи обстоятельствъ. Г. Устря- 
ловъ показалъ убитыхъ Черемисами 77 челов$къ. Напротивъ, 
въ грамотБ 6 августа 1572 года, въ описаніи Сибирскаго 


е 


*) Я лично разсиатривалъ этотъ заивчательный синодикъ Строгановыхь гъ 
бытность свою въ селъ ОрлЪ, въ церкви котораго онъ доселЬ тщательно сохраняется; 
могу подтвердить справедливость словъ Ө. А. Волегова. Я воспользовался ииъ пра 
составленін полной родословной, напечатанной во 11 вып. «Пермской Старины» (си. 
особый листъ къ стр. 69). Дет. 
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царства Миллера; въ Сибирской лфтописи, изданной Спас- 
скимъ (т. е. Строгановской) и во мноѓихъ другихъ докумен- 
тахъ говорится о 87 человБкахъ „Пермичь торговыхъ людей 
и ватащиковъ“, убитыхъ возмутившимися Черемисами, Оста- 
ками, Башквирцами и Буинцами. Разница въ числ убитых, 
конечно, произошла отъ ошибки. Но это не важно. При 
этомъ случаБ у Устрялова недосказано или пропущено то, 
что Строгановы не по одной своей ревности поспъшно 
вывели противъ Черемисъ ратныя свои дружины, а ио цар- 
скому повелњнію, т. е. именно по грамотБ отъ 6 августа 
1572 года, которая послфдовала по поводу донесенія о семъ 
происшествіп отъ Чердынскаго воеводы, князя Булгакова. 
Въ этой грамотБ сказано: „И қвакъ къ вамъ ся наша гра- 
мота придетъ, и вы бъ выбрали у себя голову добра да съ 
нимъ охочихъ козаковъ со всякимъ оружіемъ и, донеся намъ, 
посылали бы войною на нашихъ измфнниковъ, и котораго 
повоюютъ, тому тово животъ, а жены ихъ и дъти имъ въ 
работу“. Значить, Строгановы только исполнили царскую 
волю, безъ всякаго впрочемъ пособія правительства: Чере- 
мисъ, Остяковъ и соучастниковъ ихъ смирили своими сред- 
ствами“. Какъ видимъ, Волеговъ умаляетъ заслугу Строга- 
новыхъ въ этомъ дВлВ, ради возстановлешя исторической 
истины. 

СлБдующія возраженя Волегова Устрялову касаются 
Строгановскаго вотчиннаго раздВла 1584 года. „Устряловъ 
пишетъ (стр. 14 и 15), что „обширныя помфстья Строга- 
новы раздЪлили на три части (вопреки Карамзину, который 
думаетъ, что Яковъ и Григорій завфщали все свое богатство 
меньшему брату Семену): сВверная, по обБимъ сторонамъ 
Камы отъ Пыскорки до Инвы и Косвы, досталась НикитЪ 
Григорьевичу; средняя, правая сторона Чусовой, также пра- 
вая сторона Камы отъ Инвы до Ласвы, Максиму Яковле- 
вичу; южная, лБвая сторона Чусовой съ лВвою же отъ устья 
ея стороною Камы Семену Аникіевичу; при чемъ Устряловъ 
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ссылается здесь на писцовыя книги Яхонтова 1579 года и 
дЪловую запись на Чусовую отъ 22 сентября 1583 года“. 
Повазане сіе, говорить Волеговъ, не согласуется съ раздль- 
нымъ актомъ, состоявшимся между Семеномъ Аникіевичемъ 
и Максимомъ Яковлевичемъ 22 сентября 1584 г., на кото- 
рый Устряловъ дфлаетъ ссылку, въ томъ во 1), что этоть 
раздВлъ состоялъ не между тремя сторонами, а только 
между двумя— дяди съ племянникомъ. Третій участникъ въ 
имнін, Никита Григорьевичъ, въ раздёлъ семъ не участво- 
валъ и оставался, по прежнему, владЪтелемъ Орловской 
своей части по раздВльному условію 1579 года и: по овлад- 
вым книгамъ писца Ивана Яхонтова того же года, а потому 
подъ дБловой записью Семена Аникіевича и Максима Яков- 
левича 1584 года Никита Григорьевичъ подписался только 
послугомъ, т. е. свидБтелемъ; во 2) несогласіе ` заключается 
въ томъ, что граница участка Максима Яковлевича полата- 
лась не отъ Инвы и Косьвы по Кам внизъ, а отъ Кары- 
шева острова: туть разница въ разстояни 0тъ 25 до 30 
версть по Камф“.— „Дале г. Устряловъ (стр. 23), говоря 
о пожалованіи Андрею и Петру Семеновичамъ пустыхъ мЪстъ 
по Камв на 35 верстъ, выше Осинской слободы отъ Ошапа 
до Тулвы, не упомянулъ о пожалованіи въ 1597 г. Никит® 
Григорьевичу смежныхъ пустыхъ же м%стъ на правой сто- 
рон% Камы отъ р8чки Ласьвы внизъ до ръчки Ошапа на 
55 версть. Впрочемъ въ описи, въ конц книги, этоть доку- 
ментъ въ числ другихъ упомянутъ подъ 1615 годомъ“. 
ЗатЕмъ Ө. А. Волеговъ еще разъ касается вскользь 
„Сибирскаго вопроса“, вызвавшаго столько споровъ между 
учеными. „Г. Устряловъ говоритъ (стран. 15 и 16), что 
„Максимъ Яковлевичъь и Никита Григорьевичъ вмЪстЪ съ 
богатствами наслфдовали умъ, дЪятельность, обширные замы- 
елы отцовъ, и при содБйствіи равно предпріимчиваго дяди 
своего Семена Аникіевича не замедлили русскимъ громомъ 
огласить страну Сибирскую“. Напротивъ, ходъ дла повазы- 
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ваетъ, возражаеть Волеговъ, что набожный смиренникъ, 
Никита Григорьевичъ, жившій въ отдВльномъ своемъ имф- 
ніи — Орл%, и не думалъ участвовать въ замыслВ огласить 
громомъ страну Сибирскую; за что дядя его, Семенъ Ани- 
кіевичъ, и двоюродный брать, Максимъ Яковлевичъ, жалова- 
лись даже царю, что Никита Григорьевичъ имъ не помогаетъ 
воевать противъ Сибирскихъ Вогуличей; и по поводу жалобы 
сей 6 ноября 1582 года послЬдовало отъ царя повел н!е 
НикитБ Григорьевичу „ходить войною противъ Вогуличь и 
Пелымекаго князя соопча за одинъ съ Семеновыми и съ 
Мавсимовыми людьми, чтобъ всБмъ уберечиеь“. Въ осталь- 
номъ разсказБ о завоеваніи Сибири Устрялова Волеговъ 
вполнВ соглашается съ нимъ, по поводу чего и замъчаетъ: 
„НадБяться можно, что книжка Устрялова уничтожить до 
сихъ поръ существовавшее несправедливое мн%ніе, будто бы 
Ермакъ случайно забрелъ на Чусовую, и убВдитъ, что онъ 
призванъ был» Строгановыми на великое дВло. Жаль только, 
что Устряловъ слабо и недостаточно выставилъ участіе Стро- 
гановыхъ въ покорени Сибири“. На послёднія слова должно 
обратить особенное вниманіе: они убъждаютъ, что самъ Ө. А. 
Волеговъ много писалъ о покореніи Сибири, такъ какъ 
Устряловъ сравнительно съ другими, какъ мы видВли, еще 
довольно обстоятельно разсказываетъь это событіе; но мы 
нашли изъ этого многаго очень немногое: остальное, быть 
можеть, уже утрачено навсегда. 

Въ заключевіе своей рецензіи на книгу Устрялова без- 
пристрастный Ө. А. Волеговъ отдаетъ должную дань уваже- 
нія автору. Вотъ его подлинныя заключительныя слова: 
„Нельзя не поблагодарить г. Устрялова за изданіе карты на 
имБнія г.г. Строгановыхь съ присовокупленемъ дачь Вагран- 
ской, Туринской, Лологской и Веслянской. Рисунокъ на 
Сольвычегодск й домъ Строгановыхъь весьма любопытенъ. 
Вообще можно сказать, что трудъ г. Устрялова объ „Име- 
нитыхъ людяхь Отрогановыхъ“ хотя и далеко не составляет» 
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полной ить истори, но заслуживаетъ большой благодарности 
за то, что авторъ представилъ прошлое Строгановыхъ довольно 
правдиво и большею частлю соласно съ коренными фамиль- 
ными документами, как1е удалось ему видВть. И доесто- 
памятная грамота 1692 г. перепечатана аккуратно и тща- 
тельно за исключемемь нткоторыть протусковъ против 
подлинника. Не могу однако не пожалЪть, что не попала 
въ руки г. Устрялову большая записка моя подъ названіемъ: 
„Историчзскія свЪдБнія о г.г. Строгановыхъ“: она посзу- 
жила бы ему немалымъ пособіемъ въ общемъ взгляд на 
исторію г.г. Строгановыхъ и указала бы еще многіе источ- 
ники, коими можно пользоваться при составленіи полной 
исторіи этой знаменитой фамиліи. Г. Устряловъ говорить, 
что при составленін книги о Строгановыхъ прочиталъ боле 
20 царскихъ грамотъ и до 80 фамильныхъ записей и дру- 
гихъ документовъ. В%рю, потому что вс хранящіеся въ 
Петербургскомъ домБ графини Софіи Владиміровны Строгз- 
новой фамильно-историческіе документы мн изв$стны. Было 
время, когда я всБ эти бумаги имфлъ въ рукахъ, читалъ 
ихъ, многія даже переписывалъ и составлялъ опись. Но это 
собравіе далеко еще не составляетъ всъ5% документовъ о 
Строгановыхъ. Г. Устряловъ видфлъ царскихъ грамотъ только 
боле 20, а у меня есть ихъ болфе 100, да прочихъ доку- 
ментовъ наберется, можеть быть, до 800—если не боле. 
РазумЖется, что всБ мои документы СОСТОЛТЪ изъ СПИСКОВЪ Е 
выписокъ: подливныхъ я не имБю“. ЗатБмъ выражается 
Ө. А. Волеговымъ дВльная мысль о необходимости собрать 
всБ подлинники въ одно цВлое, и это полное собраніе довт- 
ментовъ сосредоточить въ центральномъ Петербургскомъ фами2ь- 
номъ архивЪ. Въ провинщальныя же управленія Строгано- 
выхъ разослать коши со всБхъ этихъ подлинниковъ. Рецен- 
зія заключается номфткой: 11-го марта 1843 года *). 


-Ф8-- — 











*) 0 Ө. А. ВолеговЪ см. мои статьи по библіографич. указателю въ | выпуск 
«Пермской Старины» во введенін. 
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Экономическое состояніе Великопермскихъ вотчинъ 
Строгановыхъ на рубежЬ ХМ и ХҮІІ в.в. 


Изложивъ послБдовательно всВ спорные вопросы въ 
первоначальной истори рода Строгановыхъ, насколько позво- 
ляли намъ бывшія въ нашемъ распоряженіи научных сред- 
ства (изслБдованіе · писано въ г. Перми), мы приступаемъ 
теперь къ другой задач — систематическому обозрВвію эко- 
номическаго состоянія Великопермекихъ вотчинъ Строгано- 
выхъ по писцовымъ книгамъ Яхонтова 1579 г. и Кайсарова 
1623/4 г.г. Въ этомъ обозрніи мы будемъ держаться того 
же способа изложенія, при помощи котораго сдБлали уже 
такое обозрБніе Чердынскаго и Соликамскаго края по пиецо- 
вымъ книгамъ тБхъ же годовъ и писцовъ. Къ величайшему 
сожалБнію, доселЪ я не могъ отыскать ни одного списка 
писцовой книги Яхонтова по вотчинамъ (Строгановыхъ и, 
какъ было при составленіи І выпуска этого изданія, долженъ 
опять ограничиться выдержками изъ нея, приведенными въ 
имБющейся у меня Строгановской писцовой книгз Кайса- 
рова, въ сводной жалованной грамотБ Строгановымъ отъ 
25 1юля 1692 г., напечатанной Устряловымъ, и въ „Исто- 
рико - статистическихъ таблицахъ на им$н!я Отрогановыхъ“, 
составленныхъ Ө. А. Волеговымъ. На основаніи этихъ извле- 
чевій изъ писцовой книги 1579 г. я уже подробно возста- 
новилъ границы‘ Строгановскихъ вотчинъ. того времени *). 
ЗдБеь сгруппируемъ вс данныя по экономической истори 
тБхъ же вотчинъ. Упомянутыя извлеченія изъ писцовой книги 
1579 г. даютъ для этого достаточную возможность. Писцо- 
вая же книга Кайсарова по вотчинамъ Строгановыхъ теперь 
въ нашихъ рукахъ и впервые печатается въ приложеніяхъ 
въ настоящему выпуску „Пермской Старины“; сл$довательно 
—  *) Си. «Перискую Старину», вып. 1, стр. 107 —117. 
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для 1623/ гг. мы не встратимь никакихъ затрудненій. 
ВсЁ экономическія данныя обБихъ писцовыхъ книГЪ ОПЯТЬ 
будуть взаимно сопоставлены, кақъ сдБлано это въ отноше- 
ніи Чердынскаго и Соликамскаго уфздовь въ ПЛ выпуск 
нашего издан)я. 


4. Вотчины Строгановыхъ въ 1579 году. 


Въ писцовой книг% Яхонтова по вотчинамъ Строгано- 
выхъ мы прежде всего должны отм$тить весьма важную 
особенность по сравненю съ Чердынской и Усольской кни- 
гами того же писца: въ вотчина Строииювыхь Яхонтовъ 
полазаетъь въ соху по 60 дворовъ, тода какъ въ Чердынскомъ 
и Усольскомь уъздать имз принята была сота въ 64 двора. 
Отсюда вс$ исчисления земли по сохамъ существенно разли- 
чаются здВсь и тамъ, такъ какъ самое основаніе исчисления 
взято другое. У Отрогановыхъ соха равнялась 60 дворамъ, 
пол-сохи== 30 дворамъ, четь сохи=15 двор., пол-чети сохи 
или 1/8 часть=71/з двор., пол-пол-чети сохи, т. е. лв ея 
часть, =31/4 двор. и т. д.*). Рядомъ съ четвертнымъ опять 
видимъ и третное исчисленіе сохъ: треть сохи= 20 дворам», 
под-трети сохи, или !/є часть, ==10 дв., пол-пол-трети сохи, 
или 1/13 часть ея,=5 дворамъ и т. д. Но выть и здВсь 
нигдв не принимается Яхонтовымъ въ качеств податной 
нормы: все исчисленіе исключительно сошиное, соотвЪтственно 
самому ваглавію „ЕНИГЪ сошнаго письма“. Въ виду уцомя- 
нутаго ограниченія сохи 60-ю дворами, выЪсто нормальныхъ 
61, въ вотчинахъ Строгановыхь она и называлась иногда 
„малою сошкою“ въ отличіе отъ „большой сохи“. За 
исключен1емъ указаннаго отступленія отъ общаго правила. 
Строгановская книга Яхонтова не представляеть другихъ 
особенностей. 
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*) Сравнить Чердынскую и Усольскую соху Яхонтова въ 10расвов, Старив+» 
вып. Ш, во введеніи стр. ХХІ. 
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Въ 1579 г. вез Великоперискія вотчины Строгановыхъ 
въ административномъ отношеніи раздВлались на два глав- 
ные округа, по числу владћтелей: ‘Чусовской —общаго владф- 
нія Семена Аникіевича и Максима Яковлевича и Орловскій — 
единоличнаго владБнія Никиты Григорьевича Строганова. 
Первый округъ подраздБлялсея, по числу слободъ, на три 
„уБзда“: Чусовской, Сылвенскій и Яйвенскій съ главнымъ 
управленіемъ въ Нижнемъ Чусовскомъ Городе (Верхняго 
тогда еще не было). Такимъ образомъ всЪхъ составныхъ 
частей въ Великопермскихъ вотчинахъ Строгановыхъ въ 1579 
году было 4. Границы каждаго изъ этихъ округовъ или 
„уБздовъ“ я подробно увазалъ въ І выпусвВ этого изданія 
(стр. 112—116), почему прямо обращаюсь въ экономиче- 
скому обозрБнію этихъ „уфздовъ“. 


ЧМР 





А. Слобода Орелъ-городокъ и ея округъ. 


Овругъ лежалъ на обоихъ берегахъ р. Камы, въ пре- 
дфлахъ нынфшняго Соликамскаго уВзда. Границы его см. 
въ І выпусЕВ, на стран. 112, гд сказано и объ основаніи 
городка, первоначально именовавшагося Кертеданомь. Въ 
слобод$ было 90 дворовъ крестьянскихъ и пищальничьихъ 
(въ ОрлБ была крБпость), да 7 дворовъ пустыхъ. Въ жилыхъ 
дворахъ („въ живущемъ“) было сошнаго письма соха съ 
третью и пол-пол-трети сохи *), т. е. 60 дворовъ--20--5= 
85 двор.; пищальничьи дворы, кажется, не подлежали обло- 
женію и потому не входили въ счетъ. Въ слободВ была 
крБпость на случай прихода „воинскихъ людей“, о которой 
мы можемъ судить по царской грамот 1564 г. (см. вып: І, 
стр. 112). Вообще Орелъ - городокъ былъ самымъ большимъ 
поселеніемъ во веБхъ вотчинахъ. Въ „уъздъ“ Орловскомъ и 
у самаго посада существовали соляныя варницы, которыя и 
дали начало слободВ. Но населеніе узда было еще не зна- 


*) Извлечено изъ грамоты 1692 г., помфщенной въ книгЬ Устрллова, стр. 41. 


чительно, такъ какъ сошнаго письма было только пол-трети 
сохи, т. е. 10 дворовъ, которые составляли 3 деревни и 4 
починка *). Въ каждой деревнБ было, значитъ, не болђе 
какъ по 2 двора, а въ каждомъ починк —по одному. За 
неим$н1емъ писцовой книги Яхонтова, мы не можемъ точно 
указать названія этихъ поселеній; но въ таковой же книгф 
Кайсарова, дЪйствительно, упомянуто нфсволько старых 
поселеній, а именно: деревня, что былъ починокъ Селище 
на рБчкБ УсвБ; пустошь Етыпка вверхъ рчки Сирьи (при- 
токъ СОФвернаго Кондаса); починокъ, что была деревня 
Ошкоръ, Аврамовъ Камень тожъ, на р%к® Яйв®; пустошь, 
что была деревня Боръ; пустошь, что была деревня Огурдино 
на р. КамБ (есть до-нынБ около села Новаго Усолья). 
И такъ въ 1623 г. писецъ упоминаетъ 3 старыя деревни 
и 2 починка; но тБ-ли это поселенін, которыя существовали 
въ 1579 г.,— утвердительно сказать не можемтъ; можно лишь 
предполагать, что это и были современныя Яхонтову посе- 
ленія Орловекаго округа. 1 7 
Слобода и принадлежавшія къ ней 7 поселеній имли 
пашенной земли 128 четвертей въ пол, а въ дву потому 
же (всего 384 чети); земля была исключительно худая; л%су 
пашеннаго въ округ было 118 десятинъ, сЗна 4180 копенъ. 
„Всего въ слобод и въ деревняхъ и въ починкахъ сошнаго 
письма полторы сохи и пол-пол-трети“, т. е. 90 дворовъ-+- 
5=95 (пять пищальничьихъ дворовъ опять не считаются) **). 
Казенныхъ сборовъ со всего округа шло: „дани, за ямскія 
и за прим$тныя деньги, и за городовое и за засфчное и за 
емчужное дЪло съ сохи по 15 рублевъ; да пошлинъ казна- 
чеевыхъ и дьячьихъ съ сохи по 11 алтынъ по 4 деньги; 
да съ варницъ соляныхъ и съ лавокъ и съ рыбныя ловли 
и съ Бзу оброку 59 рублей `8 алтынъ и 2 деньги, пошлинъ 





*) Іде, 41 стран. 0 числ починковъ грамота, вирочемъ, уизлчиваетъ; ны 
знаеиъ его по таблиц Волезова № 2. 
**) Пет, 42 стран. 
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съ оброку 2 рубли 31 алт. 5 д.; да съ рфки Камы, да съ 
рБки Яйвы, да съ рВки Кондаса, съ рыбныхъ ловель и съ 
лБсу и звћриныя ловли съ тБхъ урочищъ, которыя писаны 
къ слободв Орлу въ у®здЪ, оброку 9 рублевъ, да пошлинъ 
съ оброку 16 ал. 4 д., съ рубля по 10 денегъ“ (Устряловъ. 
стр. 42). Всфхъ казенныхъ платежей съ округа въ 1579 г. 
шло около 97 рублей. Количество населеня въ слободЪ и 
округ не известно *). 


МИМО ХА МАМ мМ 


Б. Слобода Чусовая и ея округъ: 


Чусовской округъ былъ самый обширный изъ вевхъ 
четырехъ, лежалъ по обв стороны Камы, ниже Орловскаго, 
и по об$ же стороны Чусовой съ ихъ притоками, въ предБ- 
лахъ нынБшнихъ Соликамскаго и Пермскаго у%здовъ, и 
имБлъ средоточіемъ Чусовую слободу, что нынъ село Нижніе 
Чусовскіе Городки. Подробно границы его указаны въ І 
выпуск, стр. 114—115. Слобода построена спустя 4 года 
по оспованіи Орла, именно въ 1568 году и, подобно ему, 
имла крБпость (см. тамъ же) и солеварни. Судя по упоми- 
нанію церковнаго починка, въ Чусовой уже въ 1579 году 
была и церковь. Число дворовъ п людей, къ сожалБнію, не 
известно по всему округу владфнй Семена и Максима 
Строгановыхъ **). Въ уфздВ слободы Чусовой было 5 дере- 
вень и 16 починковъ „опричь церковнаго ночинка“. Всей 
патенной земли было: доброй 23 чети, середнія 159 четей, 
той и другой 182 чети, перелогу 51 четь въ пол%, а въ дву 
потому же, слфдовательно всего пашни въ трехъ поляхъ 
было 699 четей; лБсу пашеннаго было 225 десятинъ; сБна 





ды 


*) Ө. А. Волетовь въ свояхъь «Историко-статистическихь таблицахъ» также 
не указываетъ числа людей, потому что и онъ не имфлъ полнаго экземпляра книги 
Яхонтова. 

**) Әтихъ свЪдшй не приводить и Ө. 4. Волезовь въ свонхъ таблицахъ, 
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3325 копенъ у врестьянъ и 1570 копенъ у Семена и Мав- 
сима Строгановыхъ на Кругломъ лугу, а всего 4895 копенъ. 
Сошнаго письма по всему Чусовскеому округу считалась соха 
безъ трети, т. е. всего 40 дворовъ*), изъ чего можно завлю- 
чить о ничтожности по числу · жителей какъ самой слободы, 
сравнительно съ Орломъ, такъ и ея 5 деревень и 16 почин- 
ковъ. При обширности Чусовскаго округа сравнительно съ 
другими т$мъ боле ничтожно было само по себБ такое 
населеше. Но им%я въ виду, что самыя земли по Чусовой 
Строгановымъ пожалованы были только въ 1568 году, мы 
можемъ признать такую колонизацію въ теченіи 11 лфтъ до 
нфкоторой степени возможною, хотя безусловно на наши 
источники полагаться не можемъ. Съ каждымъ послВдую- 
щимъ десятилВтіемь колонизація шла гораздо успъшн%е, 
встр®чая на берегахъ Чусовой и средней Камы земли не 
только среднія, но и добрыя, на каковыхъ и остановились 
первые руссеіе насельники этихъ мВстъ. 

Изъ 22 поселеній Чусовскаго округа съ достовЗрностью 
мы можемъ указать, какъ на современныя Яхонтову, только 
на слБдующія 4: Валинъ Лугъ и Камасино на Чусовой, 
Верхне Муллы на притокв Камы рВчкБ МулянкВ и Слудку 
на р. Камъ —нынВ 4 села Пермскаго узда. Калинъ Лугъ 
прямо упоминается въ качеств деревни въ писцовой книгЕ 
Яхонтова (Устряловъ, стр. 38), Камасино и Никольское, что 
была деревня Верхне Муллы, въ 1623/4 г.г. составляли уже 
2 сельца, а Слудка въ то же время считалась слободкой. 
Такое превращеніе не могло произойти въ короткое время, 
какъ показываеть и самое число дворовъ въ этихъ поселе- 
ніяхъ при КайсаровЪ. Остальныя 18 поселенй Чусовскаго 
округа, современныхъ Яхонтову, мы можемъ назвать жишь 
предположительно, на основаніи позднЗйшей книги Кайса- 
рова, гдБ указаны слёдующія старыя поселенія въ томъ же 


*) Устряловь, стр. 37—38; «Пермская Старина» І, 115. 


район%: деревни Нижніе Муллы на Кәм№*), Муллинская 
на р. Чусовой и Хозяйская на р. Косьв%; починки: Нижній 
Лугъ (при Кайсаров дер. Лобанова), Ваневъ Лугъ и Под- 
сотной, Бажинъ, Усолка, Копонино, Кузнецова то же, Забу- 
дущій Лугъ — веБ семь на Чусовой, Веселковъ, Ороловъ, 
Красная Слудка, Ланкушъ, Микулинъ, Озерко, Прорывъ, 
Корпулевъ и Кормановъ— на р. Косьвв и Мартыновъ, Кыло- 
сово то же, что было Анюшкорское Городище, —на р. Иньв%; 
пустоши: Села на Чусовой, Ширинкино и Селища на рБчкВ 
УсолкВ, справа текущей въ Чусовую, и Прорывъ на р. Обвћ. 
Такимъ образомъ всВхъ старыть поселеній въ Чусовскомъ 
округ Кайсаровъ указываетъ не 18, а даже 24; многія изъ 
нихъ, безъ сомнБнія, были и при ЯхонтовВ, но какія имен- 
но—болБе точно указать не представляется возможности, 
по неимЗню въ рукахъ самой книги Яхонтова. Достойно 
вниманія, что упомянутыя поселенія по КосьвЪ, включая и 
деревню Хозяйскую, но исключая Веселкова, Оролова и 
Красной Слудки, при Кайсаровв были уже яустошами. 
Очевидно, первые руссые поселенцы скоро убБдились на 
опыт въ неблагопріятныхъ для земледБлія условяхъ и поси- 
шили переселиться на болЂе плодородную почву. 

Казенные поземельные и оброчные платежи по Чусов- 
скому округу за 1579 годъ мы не можемъ указать отд льно 
и приведемъ ихъ въ общей сумм®, слБдовавшей со всего 
имБнія Семена и Максима Строгановыхъ, какъ сдћлано это 
въ сводной грамот 1692 г., гд приведены выдержки изъ 
книги Яхонтова, и еще ранфе—въ писцовой книгв Кайсарова. 


АЗОТА ААА“ МУМ . 


*) Какъ видно изъ одного документа, напечатаннаго въ «Пермской ЛЪтописи», 
т. П, стр. 126—129, Верхне и Нижние Муллы были основаны первоначально тата- 
раши вскорЬ послВ покоренія Казани. Справедливость этого подтверждается и ихъ 
татарскиши названями. Но въ ближайшемъ сосвдствЪ съ татарами тутъ жили въ 
ХҮІ в. и остяки, въ вид особой колоніи, выселившейся съ береговъ Сылвы. дто 
видно изъ везхь списковъ житія преподобнаго Трифона, Вятскаго чудотворца. У 
Остяковъ здфсь было особое языческое капище, весьма почитаемое въ свое время. 
См. житіе св. Трифона въ изданін Шестакова въ «Православномъ СобесфдникВ» 
1868 г. и отдФльно, Казань, стр. 86—37. 
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В. Слободка Сылва и ея округъ. 


Слободка Сылва, что нын село Троицкое Пермскаго 
уБзда, была средоточемъ особаго округа владВнія тфхъ же 
Семена и Максима Строгановыхъ. Округъ занималъ бассейнъ 
средней и нижней Сылвы, главнаго притока р. Чусовой съ 
лБвой стороны. Границы Сылвенскаго округа подробно ука- 
заны въ І выпускБ, стр. 115. Если въ 1579 г., какъ мы 
види, слобода Чусовая была довольно незначительнымъ 
поселеніемъ, то Сылва тБмъ болБе уступала ей по числу 
жителей и по управленію зависла. отъ нея. Вь писцовой 
книгв она не даромъ называется слободкой. Подобно Орлат и 
Чусовой, Сылва имЪла „острогъ“, т. е. укрћпленіе, и вла- 
дБльческую большую мельницу на усть рёчки Юрмана, впа- 
дающей въ Сылву справа у самой слободы. Число дворовъ 
и людей и здвсь не извфетно. Въ „уфздВ“ Сылвенскомъ 
было 3 деревни и 5 починковъ, которые вм$стф съ слобод- 
кою составляли пол-сохи и пол-пол-трети сохи сошнаго 
письма, т. е. 305 дворовъ, не смотря на добрую землю. 
Значитъ, и вс$ эти поселенія только что возникли и состояли 
изъ 2-хъ— 3-хъ дворовъ каждое, кром конечно слободки. 
Впрочемъ на позднВйшую редакцію писцовой книги впозн% 
положиться нельзя. Такъ какъ по Сылв$ земля была добрая, 
то Семенъ и Максимъ Строгановы имфли зд№сь собственныя 
пашни, & именно 110 четвертей доброй земли и 326 чет. 
перелогу въ трехъ поляхъ (слфдовательно всего 1308 четв.), 
пашеннаго лВсу 58 десят., сБна по р. Сылв$ и на Васильев 
лугу 1850 копенъ и, кавъ сказано, большую мельницу. 
Крестьяне же им%ли на Сылв$ отдЪльное хозяйство, а именно 
181 четь доброй земли, 332 чети перелогу въ трехъ поляхъ 
(итого 1539 четей), лЗсу 164 десятины и сфна 2875 копенъ. 
(Устряловъ, стр.38 -39). Столь богаты оказались берега Сылвы!*). 








*) Согласно съ этими данными, Волсзовь совершенно правильно указываеть 
общ хозяйственный итогъ по уфзду: доброй пашни и перелогу 2847 четей, лыт 
222 десят., сна 4725 копенъ. См. таблицу № 2-й. 
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Изъ 8 поселёній Сылвенскаго округа съ достовфрностью 
можемъ указать только на одну современницу Яхонтова— 
деревню Верхолузье на р. Сылв$, которая упоминается въ 
извлеченіи изъ книги Яхонтова въ грамот 1692 г. Кром$ 
нея Кайсаровъ еще упоминаеть старыя поселенія въ томъ 
же округф: починки Нижній на СылвЪ (подъ новымъ назва- 
ніеиъ деревни Вороновой, существующей до-нын%), Симановъ 
на той же рвкБ и Пришвино на Юрман%, да одну пустошь 
Быково на Сылвз. Не извВстно, веБ- ли они были при 
Яхонтов. 

Казенные платежи съ Сылвенскаго округа мы укажемъ 
въ общемъ итогБ по имБнію Семена и Максима Строгановыхъ. 


ММА. 





Г. Слободка Яйва и ея округъ. 


Слободка Яйва, по всБмъ даннымъ, была еще незначи- 
тельнђе Сылвы (нын% село Нижне- Яйвенское или просто 
Яйвенское въ Соликамскомъ у%3д$). Она находилась не на 
самой рБк Яйв%, а на нижней Усолкћ, ея лвомъ прито- 
кБ, въ весьма близкомъ разстояніи отъ деревни Булатовой 
Отхожаго округа Чердынскаго узда. Это близкое сосВдство 
скоро вызвало поземельныя неурядицы въ` тБхъ мБстахъ, о 
которыхъ у насъ была уже рвВчь при обозрБніи Чердынскаго 
узда *). Мы знаемъ уже, что Строгановы оказались вообще 
сильне чердынцовъ и усольцовъ и шагъ за шагомъ отхва- 
тывали ихъ старинныя земли. Но въ 1579 году округъ 
Яйвенскій былъ еще очень слабо населенъ строгановскими 
людьми, и боле старинные насельники береговъ Яйвы— 
чердынцы — пока спокойно сидЗли на своихъ м$стахъ. Округъ 
быль раскинутъ на весьма значительномъ пространств, отъ 
р%ки Уньвы до рки Чаньвы (притоки Яйвы), на протяже- 
ніи` 120 тогдашнихъ версть. Ниже Уньвы по ЯйвБ опять 


*) См. «Перискую Старину», вып. Ш, страв. 42, 45 и особенно 108—110. 
Границы Яйвенскаго округа см. твиъ же, вып. 1, стр. 113. 
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лежали отхожія земли чердынцовъ (дер. Романово Бузатов- 
сваго округа), черезполосво перемБшиваясь со строгановскими; 
выше устья Чаньвы по р. ЯйвВ и къ востоку отъ Чаньвы 
начинались `· поселенія Вогуловъ и Остяковъ, — здБеь шла 
восточная граница самой Перми Великой. И на всемъ этомъ 
обширномъ пространств въ 1579 году существовало только 
3 отхожія деревни чердынцовъ (Булатово, Романово и Ниж- 
нее Поле), строгановская слободка Яйва и ихъ же З починка. 
Только въ начал ХҮП вфка на р Яйв, выше устьевъ 
Чаньвы, возникаеть независимая вотчина Введенскаго мона- 
стыря, остаткомъ котораго до-нын$ служитъ село Верхъ- 
Яйвенское Соликамскаго уфзда *). Въ означенныхъ обшир- 
ныхъ предБлахъ при ЯхонтовБ существовало слБдующее 
хозяйство: чердынцы имфли средней пашни 198 четей, л\еу 
70 десятинъ, евна 710 копенъ и рыболовстро въ Яйв%, 
Унвф, УсолкЪ, Вильв%, ЧаньвЪ и озеркЬ Нонев (см. вып. 
ШІ, стр. 45 и Дубровинскій сборникъ); и Строгановы имЖли: 
собственной середней пашни 120 четей, церковной 5 в 
крестьянской 45 четей— всего 170 четей при слободкЪ Яйв$. 
да въ уВздВ ея 219 четей средней же пашни; л$еу пашен- 
наго: при слободкВ 45 дес., въ уъздБ 67 десят.; сЪна при 
слободкЪ 1800 копенъ и въ узздВ 1930 копенъ (съ собствев- 
ныхъ свнокосовъ при слободкБ Строгановы получали 1500 
копенъ, остальныя 300 были крестьянскія). Всего въ Яйвен- 
скомъ округв было за Строгановыми и ихъ крестьянами: 
средней пашни 389 четей, лБсу 112 десятинъ, свна 3730 
копенъ. (Устряловъ, стр. 39—40) **). Самая слободка Яйвз 


+) 06ъ освованін Верхъ-Яйвенской пустыни си. «Перискур (тарину> вый. И. 
64—66 и вып. Ш, 157—159. 

**) Ө. А. Волеловь въ таблиц® № 2, показывая 399 четей, считаетъ цербов- 
ную пашню втройн%, хотя о ней не сказано: «а въ дву потому же»; сна онъ ув 
зываеть 3869 копенъ, вполив согласно съ Кайсаровымъ. Не имфя въ рукахъ саней 
книги Яхонтова, не берусь оспаривать его. Въ грамот 1692 г. общий итогъ озии 
по слободаиъ Чусовой, СылвЪ и ЯЙвЪ совсћиъ ве соотвътствүетъ частнышъ итогаиъ . 
взятымъ виБстЬ. Подробности объ этомъ см. далЪе. 
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въ 1579 году, повидимому, не имла еще крфпости или 
„острога“ и только впослдетвыи стала называться „острож- 
комъ“ (пиецовая книга Кайсарова). Три починка, къ ней 
принадлежавиие въ 1579 г., можеть быть, и были тв самые; 
что упоминаются у Кайсарова въ числ старыхь поселений, 
а именно: Бородина, Дощаникова и Яслокова на рВчк% 
УсолкВ. Въ 1623/4 г.г. вс они были уже пустошами. Въ 
слободк® и трехъ починкахъ сошнаго письма Яхонтовъ ука- 
зываеть только пол-трети и пол-пол-трети сохи, т. е. 15 
дворовъ; значить въ самой ЯйвВ было никакъ ‘не боле 12 
дворовъ. Казенные платежи по Яйвенскому округу отдЪльно 
не указаны въ грамотћ 1692 года, равно какъ и у Ө. А. 
Волегова. 

ЕАН 
2. Общіе экономическіе итоги за 1579-й годъ по вотчинамъ 

Строгановыхъ. | 


Главный источникъ, ивъ котораго мы должны извлекать 
обще итоги по вотчинамъ за 1579 годъ, есть писцовая 
книга Кайсарова, въ которой данныя Яхонтова повторяются 
подробно и уже на основан1и ихъ дВлается новая раскладка 
казенныхъ платежей по вевмъ вотчинамъ. Подлинныя книги 
Яхонтова сгорБли въ.МосквВ въ 1626 году, но Кайсаровъ 
соетавхяль свои писцовыя книги за два года до этого 
пожара и, слфдовательно, зналъ подлинныя книги Яхонтова. 

Кайсаровъ въ конц своей писцовой книги указываетъ 
общіе итоги Яхонтова, прибавляя къ нимъ таковые же итоги 
ЗмВева по новому Очерскому округу; но такъ какъ данныя 
книги Девята ЗмВева 1614 года мы имфемъ въ рукахъ, то 
нужно только ихъ вычесть изъ показанной общей суммы, 
чтобы получить итоги Яхонтова. Такъ мы и сдВлаемъ. 
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Указанный общий итогъ Яхов- 
това, принятый Кайсаровымъ, во 
всемъ согласенъ съ тёмъ итогом». 
который приводится въ позднЪйшей 
грамот 1692 г. тоже какъ итогъ 
Яхонтова. Грамота указываетъ, со- 
гласно съ Кайсаровымъ, 11 дере- 
вень, 28 починковъ, 203 двора, 549 
четей пашни и 383 перелогу и т. д.; 
только почему-то совсБиъ умалчи- 
ваетъ о числ людей мужскаго пола 
(Устряловъ, стр. 75). Какъ дБлаетъ 
и Кайсаровъ, она его словами по- 
вторяеть старые итоги Яхонтова и 
Зм$ева, взятые вмстБ. Собственно 
это есть дословная выписка изъ Ениги 
Кайсарова съ небольшими только 
сокращеніями. 

Но раньше этого итога таже 
грамота приводить выписки и изъ 
книги Яхонтова, которыя во многом» 
не согласны съ выписками изъ Кай- 
саровской книги (Устряловъ, стр. 
40—41). Такимъ образомъ одна н 
таже зрамота 1692 зода въ разных 
мтстать допускаеть противортчія 
самой свбљ. Такъ, общіе итоги по 
им%нію Семена и Максима Строга- 
новыхъ за 1579 годъ совефмъ не 
соотвБтствуютъь частнымъ показа- 
ніямъь по округамъ Чусовскомт, 
Сылвенскому и Яйвенскому, взятымъ 
вмстВ. Складывая количество паш- 
ни и перелогу, указанное самою же 
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грамотою въ каждомъ изъ этихъ округовъ, получаемъ 1311 
‚четей въ пол, лБсу— 559 десятинъ, сБна 13350 копенъ и 
т. д; между тБмъ въ общемъ итогБ грамоты показано 819 
четей пашви и перелогу, 161 десятина л$су, 9800 копенъ 
сБна и т. д. Несообразность получается очевидная. Ясно, 
что Кайсаровъ и составитель грамоты пользовались не одною 
и тою же редакціей писцовой книги Яхонтова. 

Известный историкъ Строгановыхъ, Ө. А. Волеговъ, 
одну изъ своихъ таблицъ (№ 2-й) также составилъ по 
писцовой книг Яхонтова, и приводимыя имъ данныя опять 
_ не сходятся съ тфми, какіе мы привели выше по книг 
Кайсарова. Въ рукахъ Волегова, очевидно, былъ такой же 
экземпляръ (редакція) книги Яхонтова, какимъ пользовался 
составитель грамоты 1692 г., но не тотъ подлинный текстъ 
ея, который несомнфнно былъ въ рукахъ Кайсарова. Эна- 
чить, писцовая книа Яхонтова 1579 ъ. была извњстна вз 
нљсколькихъ редакціялъ, между собою не сходныхь. Присут- 
ствіе двухъ изъ нихъ въ грамотБ 1692 года слишкомъ 
замфтно. 

Возникаетъ вопросъ: какъ могло образоваться нБеколько 
редакцій одной и той же писцовой книги, оффиціальнаго 
документа, въ которомъ нельзя дВлать никакихъ измћъвеній? 
Хотя әтоть случай, сколько намъ извъстно, безпр::мрный, . 
но мы можемъ дать ему удовлетворительное объясненіе. Мы 
знаемъ, что подлинная книга Яхонтова, которою еще поль- 
зовался Кайсаровъ, сгорБла въ МосквЪ, въ Новгородской 
четверти, въ 1626 г.*), но въ фамильномъ архивБ Строга- 
новыхъ въ С.-ПетербургВ сохранилась позди5йшая копія съ 
нея второй половины ХҮП вБка **). Время составленія этой 
коши опредБляется „Спорнымг дъломз о земляхь Строшно- 


7158 


вых 35 10да“, хранившимея въ Московскомъ Главномъ 


*) Какъ о томъ упоминаетъь Волеговь въ приићъчанін къ таблиц № 2-й. 
**) См. «Опись фамильнымъ документамъ» Строгановых въ конц книги 
Устрялова. 


Архивв Министерства Иностранныхъ ДЕлъ, копія съ кото» 
раго была въ рукахъ Ө. А. Волегова*). Въ этомъ дф: 
между прочимъ значилось:  „ЛЪта 7158 (1650) ноября во 
2 день, по государеву указу, память дьякомъ думному Ми- 
хаилу Волошенинову, да Андрею Немирову —велБти выпи- 
сать Соли Камской изъ писцовыхъ книгь Ивана Яхонтова: 
сколько городковъ и земель и деревень за Отрогановыми". 
ДалЂе сдБлано наставленіе Волошенинову, какъ произвести 
дВло, и въ кондВ наставленія сказано: „И в5 Новлородской 
четверти Ивановыхь книлз Ятонтова нътъ, только въ прот- 
ломз 134 (1626) зоду въ Новородской четверти сюрњли“ 
(выписка изъ частнаго собственноручнаго письма Ө. А. Воле- 
гова 1847 года). Волошениновъ возстановлялъ писцовую 
книгу Яхонтова на вотчины Строгановыхъ ‘по позднБйшей 
писцовой книгв Кайсарова и нзкоторымъ другимъ докумен- 
тамъ, почему, описывая им%ніе Строгановыхъ, часто огова- 
ривался: „а по Михайловымъ книгамъ Кайсарова 131 и 132 
году написано: по приправочнымъ-де книгамъ Ивана Яхон- 
това “..... (изъ того же частнаго письма). Составлениая 
такимъ способомъ копія Яхонтовской книги не могла быть, 
конечно, вполнз точнымъ воспроизведеніемъ сгорзвшаго ори- 
гинала, & только приблизительно правильно и неполно воз- 
становляла его. Н%®которыя цифры были утрачены навсегда, 
другія несомнфнно были неправильны **). Въ такомъ - т0 
неполномъ и исправленному видъ сохранились Строановскія 
кии Ахонтова въ позднњйшилъ спискать, одинъ изъ коихъ 
имзется въ архив Строгановыхъ и былъ извфстенъ Ө. А. 
Волегову, составившему по нему свою таблицу № 23-й. 
Полныхь и вполнъ точныхь копій Чердынской и Усольской 
писцовыть книль Яхонтова также, повидимому, не сосрани- 





*) Изъ одного частнаго письма Волегова. 

**) Могла-ли, наприићръ, слобода Яйва иивть совершенно одинаковое число 
копенъ сфна (3869) въ 1579 и 1623 годахъ, какъ это ясно видно изъ сопоставленія 
. таблицы Волегова № 2-й съ писцовою книгою Кайсарова (см. въ ней Яйвенскій 
острожекъ) ? 
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лось нид *). Подлинникъ всЪхъ писцовыхъ книгъ Яхонтова 
нужно считать, стало быть, утраченнымъ навсегда. Его 
засталь еще и имъ воспользовался писець Кайсаровъ въ 
1623/4 г.г., но чрезъ 2 года этотъ подлинникъ сгорБлъ, а 
точныхъ копій его не оказалось ни въ Соликамск%ћ, ни въ 
другихъ мБстахъ. Нельзя сомнфваться, что точная копія съ 
книги Яхонтова была въ рукахъ Строгановыхъ, но „объ- 
явить“ ее имъ было невыгодно и они постарались ее зате- 
рять. Любопытно-бы знать, какъ могла затеряться книга 
Яхонтова и въ Соликамск? В?Здь сохранились же тамъ 
довел отличныя коши съ писцовыхъ книгь Кайсарова и 
нЪть ниодной полной коши съ книгъ Яхонтова. Посл этого 
оставалось одно: когда начались столь обычные споры о 
земляхъ между Строгановыми и ихъ сосфдями усольцами и 
чердынцами, просить правительство о вторичномъ составле- 
нін утраченныхъ книгъ Яхонтова, на сколько то было воз- 
можно въ половинё ХҮП вка **). И воть явились обновлен- 
ныя писцовыя книги Яхонтова, а въ нихъ явилась и нужная 
для Строгановыхъ фальсификація. Не постћснились состави- 
тели и тВмъ, что новая редакція Яхонтова представляла 
несходство съ показаніями Кайсарова, взятыми изъ подлин- 
ныхъ сгорБвшихъ книгъ. В%дь новую книгу Яхонтова состав- 
лялъ думный дьякъ Волошениновъ по царскому наказу. Кто 
же могъ заподозрить ее въ неправильностяхъ и отступле- 
ніяхъ противъ сгорБвшаго подлинника? 


———— 


+) ЧЪиъ н объясняются несообразности въ позднВйшихъ копіяхъ этихъ книгъ 
въ родъ тёхь, какін мною неоднократно указывались въ «Периской (Отаринф», вып. | 
Ш, наприм. на стравицахъ: 32 и 50 (о Чердынской книгё Яхонтова), 140, 141 и 
161 (объ Усольской книг его же). Вс указанныя тамъ несообразности и пропуски 
объясняются сзиымъ сиособомъ вторичнаго воспроизведеня вефхть писцовыхь киигъ 
Яхонтова послъ пожара 1626 года. 

**) Въ ‹«УказателВ матеріаловъ для игученія истори и статистики Пермской 
губерн.» Токмакова (Пернь. 1882 г.), въ длахъ Московскаго Главн. Архива Минист. 
Иностранныхь Д%лъ, нфтъ упомянутаго спорнаго дВла 1650 тода, за то есть другое, 
связанное съ нимъ, дћло 1649 г. о размежевани спорнытъ земель и покосовъ Данила 
Строганова съ Иньвенскими и Косьвенскими крестьянами. 


Изъ всего сказаннаго слЗдуетъ, что наиболВе правиль- 
ною сл$дуетъ считать ту первоначальную редакцію Яхонтова, 
которой держался Кайсаровъ, а не ту обновленную, которой 
держались позднВйшіе составители грамоты 1692 г. и Возе- 
говъ въ таблиц № 2-й *), Указанные выше общіе итоги 
Яхонтова, извлеченные изъ книги Кайсарова, и суть самые 
правильные. Въ Чердынскихъ и Усольекихъ писцовыхъ кви- 
гахъ Яхонтова мы также замфчали неоднократно несообраз- 
ности и пропуски, изъ чего заключаемъ, что т$ книги воз- 
становлялись въ ХУП вък тБми же способами, какъ Стро- 
гановская книга того же писца. Странно, что вполнБ точной 
коши первыхъ книгъ Яхонтова не оказалось ниодной во 
всей Перми Великой. 


3. Вотчины Строгановыхъ въ 1584, 1597 и 1614—1615 годахъ. 
Новый Очерскій округъ. 


Въ 1584 г. сентября 22 между владВтелями обширнаго 
Чусовскаго. округа, Семеномъ Авикіевичемъ и племанникомъ 
его Максимомъ Лковлевичемъ, состоялась дљловая затзись на 
р. Чусовую, по которой общее дотол$ владВніе ихъ раздф- 
лялось между ними по-ровну на слБдующихъ основаніяхъ: 
Семенъ Аниюевичъ получилъ въ единоличное владБніе лБвый 
берегъ Чусовой съ Нижнимъ Чусовскимъ городкомъ, соле- 
варнями и всфми поселеніями на этомъ берегу, также весь 
Сылвенскій округь и лБвый берегь Камы отъ устья Чусовой 
до Ласвинскаго бора—со всъми притоками, випадающимн на 
этомъ пространствБ въ Чусовую, Каму и Сылву. Максимъ 
Яковлевичъ получилъ во владВніе правый берегь Чусовой 
или, какъ называли его по р%ёчкЪ УсолкЪ, Усолошную ея 


—— ————— а — 
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*) Границы всъхь окрузовь врешенъ Яхонтова, указанных нами въ | выпуск. 
сь буквальной точностью повторяются въ обњихь редакщяхь писцовой книга 
1579 года. 
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сторову и вверхъ отъ устья Чусовой — оба берега Камы до 
острова Карышева, гдз шла южная граница Никитинской 
вотчины, считая въ этой части рвки Обву, Ивьву и Косьву 
съ ихъ притоками, весь Яйвенскій округъ и наконецъ пра- 
вый берегь Камы отъ устья Чусовой до Ласвинскаго бора. 
Никита Григорьевичь остался по-прежнему `влад$телемъ 
Орловскаго округа на Кам. Раздв:ъ 1584 г. коснулся и 
Сольвычегодекихь имБній Строгановыхъ. ДЪловая запись 
была написана у Соли Вычегодской дьякомъ Иваномъ Сави- 
нымъ, при чемъ въ числВ свидфтелей на ней подписался и 
Никита Григорьевичъ. 

Такъ положено было начало раздВленію обширнаго 
Чусовскаго округа на двБ половины, которыя съ основанія 
Верхняго Чусовскаго Городка въ 1616 г. стали называться 
„Верхнечусовскою“ или „Усолошною, и „Нижнечуеовскою“ 
съ двумя особыми центрами управленін въ Верхнемъ и 
Нижнемъ Городк *). Не имфя въ рукахъ, къ сожалёню, 
самой дВловой записи 1584 г., а зная ее только по извле- 
ченію, приведенному въ „Историческихь свъдБвіяхъ о Стро- 
гановыхъ“ Ө. 4. Волеюва, мы не можемъ привести эконо- 
мическихъ данныхъ по вотчинамъ Стротановыхъ за этоть годъ. 

Изъ того же труда Болеюва, а равно изъ „Исторіи о 
родословіи и богатств Строгановыхъ“ Икосова мы узнаемъ, 
что въ 1588 году, по грамотБ царя Феодора Іоанновича, 
Орель городокъ, будто-бы, взять былъ отъ Отрогановыхъ для 
назначенной чрезъ него Сибирской дороги, но чрезъ три 
года, когда найденъ лучшій путь въ Сибирь чрезъ Чердынь, 
городокъ снова быль возвращенъ Строгаповымъ. „Можеть 
быть, замБчаетъ Волеговъ, по сему случаю и въ подтвержде- 
не писцовыхъ книгь 1579 г. дана была НикитБ Григорье- 
вичу въ 1591 году грамота, въ которой говорится, что 
„пожалованъ онъ, Никита, вотчиною Орломъ городкомъ съ 


*) Си. «Перискую Старину» 11, 69—70 н выпускъ І, 128. 
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’варницами” и ви®стЬ съ тёыЪ „не велБно судить его самого 
и людей его опричь татьбы“. 

7-го апр%ла 1597 года тоть же Никита Григорьевичъ 
цолучаетъ новое весьма важное пожалованіе отъ царя деодора 
Іознновича, & именно грамоту на пустыя мЪста въ тогдаш- 
немъ Казанскомъ уфздЪ и отчасти Перми Великой по об 
стороны Камы отъ рБчки Ласвы внизъ по ВамЪ до ръчки 
Ошапа ва 55 верстъ со впадающими здвеь рВчками — Сюзь- 
вою, Нытвою, Югомъ, Очеромъ и Ошапомъ, со льготою на 
15 аЪтъ. 12 марта 1599 г. грамота эта была подтверждена 
во всей силь Борисомъ Годуновымъ. Это было уже новымъ 
шагомъ въ двав расширенія вотчинъ Строгановыхъ Сверть 
‚писцовыхть книь 1579 юда*). 

15-го сентября 1615 года Строгавовы опять получили 
жалованную грамоту на земли „выше Осинекія слободы отъ 
рВчки отъ Тулвы по рБЕВ по ВамЪ вверхъ по правой сто- 
рон% до Никитинской межи Строганова, до ръчки до Ошапу“. 
На этотъ разъ Строгановы подвинулись внизъ по Кам еще 
на 35 версть. Әти земли лежали уже исключительно въ 
тогдашнемъ Казанскомъ уфздЬ, куда относилась и Оса, по- 
чему „отводилъ тв пустыя м3ста (Андрею и Петру Семено- 
вичамъ Строгановымъ), по Государеву указу и по наказу 
ивъ Казани боярина и воеводы князя Ивана Михайловича 
Воротынскаго да киязь Юрія Петровича Ушатово съ това- 
рищи во 123 году, Андрей Хохловъ; а въ той меж посе- 
лились Казанскаго узду Овинскія слободы крестьяне“ 
(Устраловъ, стр. 54). 

Въ томъ же 1615 году Андрей и Петръ Семеновичи 
Строгановы купили на пограничной рБкъ Тулвъ пустошь 


*) Не правъ, поэтому, авторъ статьи, направленной съ умысломъ противъ 
Строгановыхь, г. Новокрещенныхъ, үввряющій, что со времени Яхонтова «дазлънъй- 
шииъ захватаиъ ихъ былъ положенъ предфлъ», тогда какъ источвики прамо говоратъ 
другое. (м. въ «Перискихъ Губерн. Вфдом.» 1892 г. № 50 и друг. статью: «Участе 
Строгановыхъ въ поступательноиъ движени Русскаго государства на восток въ 
ХҮІ столфтіи». 
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Поспљловскую, имфвшую перелоговой пашни 2 чети въ пол, 
у крестьянива Осинской слободы Өомки Исаева, по прозвищу 
Посилка Двинянива. Объ этой пустоши говорить Кайсаровъ 
въ своей писцовой книг. ДалБе Тулвы, внизъ по Кам%, 
владБнія Строгановыхъ уже никогда не простирались. Поспф- 
ловекую пустошь отводиль Строгановымъ Осинскій приказ- 
ный человЬкъ Володиміръ Головинъ *). 

Ве указанныя земли, вновь пріобрЬтевныя Строгано- 
выми сверхь писцовыхъ книгъ Яхонтова 1579 года, были 
отнесены, согласно географическому положен: а) земля 
отъ Ласьвы до Ошапа къ Нивитинской вотчинЪ, б) земля 
отъ Ошапа до Тулвы и Поспфловская пустошь—къ Нижне- 
Чусовскому округу, что оставалось и при ЕВайсаров$, какъ 
ясно видно изъ его писцовой книги. На первомъ участећ 
земли между Ласьвой и Ошапомъ вскор® же быль поетроенъ 
Строгановыми Очерскй острожекъ, который и составилъ 
собою центръ новаго Очерскою округа. Границы его мы 
подробно указали по Кайсарову въ І выпуск „Пермской 
Старины“, ва стр. 123. На участкЪ земли между Тулвой. и 
Ошапомъ у Отрогановыхъ вышли недоразумЪнія съ поселив- · 
шимися здфсь еще ранће крестьянами Осинской слободы, 
почему установленныя въ 1615 году Андреемъ Хохловымъ 
межи были измБнены Кайсаровымъ въ 1623/4 годахъ. У 
Кайсарова сказано при обозрБвіи Нижне-Чусовскаго округа: 
„учинили межи выше старые межи по рВкВ по Кам%, вверхъ 
по 06 стороны Камы р$ки, отъ рёчки Палю до Мивитин- 
ской вотчины Строганова до р®чки до Ошапу“. 

Но принятому порядку, для переписи вновь возникщаго 
Очерскаго острожка и его округа, въ 1614 г.. были посланы 
изъ Москвы Деватый Өедоровичъ ЭмЂевъ и подъячій Василій 
Михайловъ, которые въ слБдующемъ году 14-го декабря и 
представили въ Москву свои книги. Не имя въ рукахъ 


*) Устрлловь: «Именитые люди Строгановы», стр. 55. 
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подлиннаго текста ихъ, укажемъ существенныя экономиче- 
скія данныя изъ книгъ по сочиненю Волеюва *). 

Центръ управленія Очерскаго округа составлялъ Очер- 
ск острожек+ (нынЪ село Оханскаго уВзда подъ тъмъ же 
древнимъ названіемъ) —въ 7 верстахъ отъ р. Камы **), на 
правомъ притокВ Камы, рвк® ОчерЪ. Въ вемъ была церковь 
деревянная Ср$тенская. Аз острожку принадлежали по 
управленю 7 деревень м 5 починковъ. Въ нихъ въ 1614 г. 
было дворовъ: господскихъ или вотчинниковыхъ 1, людскихъ 
(лучшихъ людей) 3, крестьянскихъ пашенныхъ 50, бобыль- 
скихъ непашенныхъ 14 и пищальничьихъ непашенныхъ же 
20, а всего 88 дворовъ. Кром того было дв$ мельницы — 
одна при деревнз Дубровв (кажется, нынБшняя Ближнял 
Дуброва), что видно изъ книги Кайсарова, другая — не 
известно гд. 

Пашенной земли въ Очерскомъ округВ было: церковной 
пашни 5 четей, лБсной заросли 15 четей, крестьянской 
пашни 175 четей въ пол; сБна 3560 копенъ. 

Государевой дани, оброка и пошлинъ съ острожка и 
округа Очерскаго ЗмФевъь и Михайловъ положили на годъ: 

1) Дани за, нмсвія и за примтныя деньги, за городо- 
вое, и за засБчное и за емчужное дфло 3 руб. 25 алтынъ; 
2) пошлинъ қазначеевыхъ и дьячьихъ 6 алтынъ 1'/з деньги; 
3) съ 14 бобыльскихъ дворовъ, со двора по грива, —1 руб. 
13 алт. 2 деньги; 4) пошлинъ съ нихъ 2 алтына 2 деньги; 
5) „да съ рЬки Камы и съ Очеру, и съ Ошапу, я съ Ю!у, 
и съ Сюзвы, и съ Нытвы, и съ Ласвы, и съ Качки, и съ 
малыхъ рБкъ, и съ рыбныхъ ловель, и съ лесу, и съ зв$- 
риныхъ ловель“ —10 рублей; 6) пошлинъ казначеевыхъ и 
дьячьихъ 16 алтынъ 4 деньги. Оброкъ съ мельниць у Воле- 
гова почему-то не показанъ. Такимъ образомъ 696%75 казен- 


*) «Историческія свъдкія о г.г. Строгановыхъ» (рукопись). 
**) Въ писцовой книгф Кайсарова онъ названъ „Городокз, что быль Очерской 
острожекз“. 
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мыхь платежей ежеюдно полалалось съ острожка и окруш 
15 рублей 30 алтынз П/з? деныи. Сошнаго письма, при 
`сохз въ 60 дворовъ, считалось около полуторы сохи. Въ 
такомъ случа указанный размВръ казенныхъ платежей 
нельзя не признать весьма умБреннымъ. Въ писцовыхъ ЕНИ- 
гахъ Кайсарова, составленныхъ десять лфтъ спустя, платежи 
были увеличены, какъ сдВлано имъ и по веБмъ другимъ 
округамъ въ Великоперискихъ вотчинахъ Строгановыхъ. 

Современныя описи Девятаго Змфева поселенія Очер- 
скаго округа, за неимніемъ въ рукахъ его книгъ, мы опять 
укажемъ на основаніи писцовой книги Кайсарова, гдф чрезъ 
10 лвтъ упоминаются уже многія старыя поселенія, кото- 
рыя возможно съ большой вБроятностью признать возник- 
шими одновременно съ Очерскимъ острожкомъ. 

Прежде всего указываемъ деревню Дуброву, при кото- 
рой была мельница, и которая упоминается въ грамотБ 1692 
года (Устряловъ, стр. 72, послдняя строка внизу). Въ 
писцовой книгф Кайсарова при ней также указана мельница 
колесная на рфчк$ ШенарЪ. Въ раздльномъ актЪ Строга- 
новыхъ 1629 г. упомянута „Дуброва Мельнишная на р$чкЪ 
Шанав“. (Пермек. Отарина П, 74). Такъ какъ въ этомъ же 
актБ упоминаются еще Первая Дуброва, Средняя Дуброва 
Пермская и Дальняя Дуброва, то мы имфемъ основаніе 
думать, что подъ Мельнишной Дубровой нужно разумЪть 
нынзшнюю Ближнюю Дуброву, стоящую ва рч. Шина%, 
какъ свидЪтельствуеть объ этомъ и Прокопій Елизаровъ въ 
переписныхъ книгахъ 1647 года (рукопись). 

Дале Кайсаровъ упоминаеть деревню Новое Сельцо, 
въ которой было 6 дворовъ жилыхъ и 7 пустыхль, изъ чего 
заключаемъ, что жители ея вновь поселились при оенованіи 
Очерскаго острожка. Деревня эта также упоминается въ 
позднфйшихъ документахъ и существуетъ до-нын$. ЗатБмъ 
Кайсаровъ упоминаетъ „деревню пустую Дальнюю Дуброву, 
что былъ починокъ подъ Чудскимъ городищемъ“. Судя по 
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үпоминанію ея въ позднзйшихь источникахъ, деревня эта 
уже въ 1629 году опять зиселилась. Несомнфнно, это— пре- 
докъ нынфшняго села Дальнодубровскаго Оханскаго у%зда. 
Сл$дующими сверстницами Очерскаго острожка мы считаемъ 
современныя Кайсарову пустоши Вятское, Катаево, „пустошь, 
что была деревня на СлудкЪ, на рБкВ на Очер“ и нако- 
нецъ „пустошь, что была деревня на рък% на КамЪ, на усть 
Очеру рБчки“ (писцовая книга Кайсарова). Всего получается 
7 деревень. | ь 

Кром семи деревень Очерскій острожекъ въ 1614 г. 
имфлъ въ своемъ управленіи 5 починковъ, а всего 12 посе- 
леній. Одинъ изъ починковъ упомянуть въ книг Кайсарова 
„подъ Чудекимъ городищемъ“, но онъ вскорз же превра- 
тился въ деревню Дальнюю Дуброву, которая въ 1624 году 
оказалась уже „пуста“. Поэтому-то мы отнесли ее къ числу 
старыхъ деревень. КромЪ того Кайсаровъ упоминаетъ по- 
ЧИНЕИ: 1) „деревню, что былъ починокъ противъ Березов- 
скаго острова, Таборы тожъ, на р. Камъ“; 2) пустошь, что 
былъ починокъ ниже Ласьвинскаго устья, 3) пустошь, что 
быль починокъ на рЬчкв Якуш и 4) пустошь, что былъ 
починокъ на р. ОчерВ. Значить, въ 1614 году быль еще 
какой-то пятый починокъ, указать который мы однако 
затрудвяемся. ВеЪ указанныя поселенія Очерскаго округа, 
не исключая самого острожка, постепенно возникли съ 1579 
года сверхъ писцовыхъ книгъ Яхонтова. 





Приблизительно около того же времени, на прежде 
пожалованныхъ земляхъ, возникаютъ три новыхъ значитель- 
ныхъ поселенія: Успенскій монастырь на Чусовой (около 
1580 года), слободка Новое Усолье (1606 года) и Верхній 
Чусовской городокъ (1616 г.); о начал всћхъ ихъ мы уже 
подробно сказали въ І выпускВ (стр. 121—123). Сверхъ 
того въ начал ХҮП ввка Строгановы купили вфсколько 
поженъ близь Соликамска, о чемъ упомянуто подробно въ 
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книгБь Кайсарова, постепенно надвигались на. земли отхо- 
жихъ чердынскихъ и усольскихъ людей на обоихъ берегахъ 
Камы и ея притоковъ, а въ 1609 году пріобрЕли м%ето въ 
самомъ Кайгородк$ для двора на пріћздъ и у судовой 
пристани его для амбара. Землю эту отводили дьякъ Сарычъ 
Шестаковъ я подъячій Второй Ильинъ, которые и дали 
НвкитБ Отроганову особую выпись на тБ мета. Это прі- 
обрБтеніе сдБлано было сверхъ писцовой книги Яхонтова. 
Несколько позже Строгановы пріобрБтаютъ новыя земли по 
Сылв, въ нынвшнемъ Кунгурекомъ у$здЪ, о чемъ была 
рВчь во П выпуск нашего изданія (стр. 168—170 и друг.). 


—— 
4. Вотчины Строгановыхъ въ 1628—1624 годахъ. 


Подробное экономическое обозрБніе вотчинъ въ 1623/4 
г.г. мы находимъ уже излишнимъ, такъ какъ писцовая книга 
Кайсарова печатается здфсь въ полномъ вид по лучшему 
изъ всБхъ сохранившихся ея списковъ. Для нашихъ цВлей 
достаточно привести изъ нея общіе экономическіе итоги, для 
чего мы отчасти воспользуемся таблицею Волегова № 3-й, 
но дополнимъ ее данными о количеств земли, лћса и свна 
какъ по отдвльнымъ округамъ, принятымъ въ писцовой 
книг (3 части по числу владфтелей), такъ и по веБмъ 
вотчинамъ. (То. же сдВлано нами по Чердынскому узду въ 
ПІ вып., стр. 117). Сопоставленіе же данныхъ Яхонтова и 
Кайсарова съ позднВйшими переписями Чемезова 1642 года, 
Елизарова 1647 г. и князя БЪльскаго 1678 г. нами сдфлано 
своевременно во 11 выпускБ, гдВ приведены и составленныя 
нами сравнительныя статистическія таблицы по всБмъ вотчи- 
намъ Строгановыхъ (стран. 79—99, 154—171 и друг.). 
При вывод общихъ итоговъ Кайсаровъ руководствуется 
числами, извлеченными изъ первоначальной подлинной книги 


` 


^ 96 — 
Яхонтова, а не тБми числами, которыя указаль Волеговъ 
въ таблиц № 2-й, составленной по бывшему въ его рукахъ 
обновленному списку Яхонтова. Къ этимъ достовЪрнымъ 
числамъ Кайсаровъ вездБ прибавляетъ. соотвфтственныя дан- 
ныя по Очерскому острожку и округу, пожалованнымъ 
сверхъ писцовыхъ книгъ Яхонтова въ 1597 году; эти доба- 
вочныя числа онъ беретъ изъ отводныхъ книгъ 1614 года 
Девятаго ЗмВева, данныя которыхъ мы показали выше. 
Такимъ-то образомъ Кайсаровъ үстановилъ прежнюю норму 
обложенія имній Строгановыхъ, къ которой вездЪ и дБлаетъ 
ту или другую надбавку. Сообразуясь въ точности съ его 
показаніями, мы составили по всфмъ вотчннамъ Строгано- 
выхъ особую статистическую таблицу, подобную той, какая 
составлена нами по всему Чердынскому у$зду. Какъ и тамъ, 
пашню и перелогъ мы беремъ въ одномъ пол%, а монастыри 
Пыскорскій и Успенскій исключаємъ, какъ самостоятельныя 
административныя единицы. Полученныя такимъ образомъ 
данныя разворВчатъ съ соотвЪтственными показаніями Воле- 
гова, но причины этого разнор%чія . объяснены нами выше. 
Мы въ точности сл$дуемъ Кайсарову. (Си. таблицу на слъдующ. страя.. 
Сошналю письма Кайсаровъ указываетъ: въ части Андрея 
и Петра Строгавовыхъь соху безъ чети, въ части Ивана и 
Максима столько же и въ общей ихъ части пол-сохи и 
пол-пол-трети и пол-пол-пол-чети сохи. Еели принять одну 
среднюю землю, которой въ соху полагается 1000 четей, то 
мы получимъ: а) для части Андрея и Петра 750 четей, 
б) для части Ивана и Максима столько же и в) для общей 
ихъ части 1/21/12 4 1/32 сохи или 500--83-+-31 четь== 614, 
а для всЪхъ вотчинъ Строгановыхъ 2114 четей. Между 
тБмъ въ нашей таблиц пашни и перелогу получается 
нБеколько больше: 1140-+998 == 2138 четей. Разница полу- 
чилась въ дйствительности отъ того’ что почва въ вотчи- 
нахъ была смЪшанная, а средняя только преобладала; на 
Сылв и Чусовой мвстами встрфчалась добрая земля, а въ 
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Орловскомъ округ по Кам — худая. Дворовъ въ соху 
Кайсаровъ полагалъ по 60, какъ и Яхонтовъ. 

По принятому вездБ Кайсаровымъ порядку, онъ дВлаетъ 
въ концв писцовой книги по вотчинамъ Строгановыхъ срав- 
неніе старыхъ итоговъ съ новыми, указывая прибыль со 
времени предъидущей переписи *). Новый его итогъ дЪйстви- 
тельно сведенъ въ согласіи со старымъ (Яхонтова и Зм%ева), 
что получилось и въ нашей таблицВ изъ сложенія данныхъ 
по отдБльнымъ округамъ; только общій итогъ дворовъ, людей 
и количества сБна у насъ не сошелся съ выводомъ Кайса- 
рова: у насъ дворовъ получилось 933, а у Кайсарова 755 
(старыхь 291--новыхъ 344 да 24 нищихъ келій, да 96 
_ пуетыхъ); людей у наеъ получилось 1354, у него 1140 
(343-+797, при чемъ неизвЪстно число жителей Очерскаго 
округа); евна у насъ получилось 31540 копенъ, у него 
31084 (17540-+13544). Не беремся объяснять причину 
этого несогласія, по неим$ню на то данныхъ. Во всЪхъ 
другихъ итогахъ наши выводы сошлись съ точностью до 
единицы, а именно: деревень прибыло 51, починковъ 16, 
пустошей 28, пашни 1141 четь (724-417), перелогу 998 
(383—615), лБсу пашеннаго 501 десятина (279222). 
Финансовый итогь у насъ получился больше на 1 рубль 
(335 вмвето 334). | 

Особнякомъ отъ вотчинъ поставилъ Кайсаровъ въ своей 
книг Пыскорсый монастырь, какъ строенье именитыхъ 
людей. Монастырь, вБроятно, получилъ отъ Кайсарова осо- 
быя Ениги на свои вотчины, которыхъ мы не видали; въ 
общей же Строгановской книгБ лисецъ описываетъ его 
довольно кратко. Мы подробно изложили исторію этого 
монастыря во 11 выпуск изданія, почему здесь ограничимся 
исключительно дословнымъ печатанемъ текста Кайсарова 
объ этомъ монастыръ. Мы не включили въ обще итоги по 
вотчинамъ Строгановыхъ данныхъ какъ относительно Пыскор- 


*) Въ Ш выпуск мы то же видфли по Чердынскому и Усольскому уфзадамъ. 


скаго, такъ и Успенскаго монастыря на Чусовой, такЪ какЪ 
у нихъ было свое хозяйство. При томъ же и самъ Кайса- 
ровъ считаеть ихъ самостоятельными общинами и если гово- 
ритъ о нихъ въ общей писцовой ЕнигБ., то какъ о „строе- 
ній“ Строгановыхъ, выражаясь его же языкомъ. 


— 


5. Обще экономичесвые итоги Кайсарова по веей Перми 
Великой. 


Оканчивая теперь историческое изслБдованіес̧ Перми 
Великой, какъ особой области, занимавшей с$веро-западную 
часть, нынБшней Пермской и северо - восточную Вятской 
губерній, мы желаемъ сопоставить экономическіе итоги 
Кайсарова по всей этой области. Это сопоставленіе пока- 
жетъ намъ, что современная русская культура ‘была только 
въ зачатк5 въ Перми Великой даже въ ХҮП ве, не 
говоря уже о боле раннихъ временахъ. По приблизитель- 
ному исчислению, область Перми Великой занимала до 2500 
квадратныхъ миль или свыше 120,000 квадратн. веретъ (по 
Стртљльбицкому); и изъ всего этого пространства землед$ль- 
ческая культура въ начал ХҮП вВка коснулась только 
весьма ничтожной его части, какь можеть ясно показать 
это слВдующая таблица: 














ПАШНИ. || ПЕРЕЛОГУ. 








Главныя части 
Перми Великой 
въ 1623/4 г.г, 





СВна 

— - Всей обрабо- 

Въ Въ Въ Въ |наго аЪсу ов танной земли 
трехъ трехъ == 

цол%. анн под, Е. есатины десятин.) въ четяхъ. 


Чердынскій | 
үъздъ ... . 10626 31878 3628 | 10884 || 1195']з 

| че тей. че тей. 
Усольскій . || 2149 | 6447 || 1528 | 4584 











41183 
11065 


Вотчины Стро- 


гановыхь. . | 1141 | 3493 | 998 | 2994 31540 





По воёмъь . || 13916 | 41748 || 6154 | 18462 | 20991 [а 


Пермская Старина. Вып. ІҮ. 8. 
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Присоединяя сюда обработанную землю небольшаго 
увзда Кайгородсваго (количество не извстно) и монастыр- 
скихъ вотчинъ, получимъ въ общемъ итогБ обработанной 
земли никакъ не болће ста тысячь четей или 50,000 деея- 
тинъ, по нынзшнему исчисленію. Какое ничтожное, перво- 
бытное хозяйство было въ Перми Великой въ началБ ХҮП 
вка! Обработанный влочекъ земли составлялъ тогда оазисъ 
въ пустынБ. Все остальное пространство, по выраженію 
актовъ того времеми, составляло „мъста дикія“, было покрыто 
„лБсами черными“. Потому-то эти дса изобиловали тогда 
зввремъ и птицею, а воды-—рыбою *). Особенно пустынны 
были еще тогда вотчины Строгановыхъ. Не даромъ они 
постоянно ссылались царямъ въ своихъ челобитныхъ о пожа- 
лованіи земель на пустоту и ненаселенность иъстъ по Кам 
‘и Чусовой: въ этихъ словахъ было много правды, хотя 
совершенной пустыней все-таки нельзя было и тогда считать 
берега этихъ ръкъ и ихъ притоковъ. 

Мы можемъ теперь указать и количество населенныхъ 
мВстъ въ Перми Великой при Кайсаров (опять исключая 
Кайгородскаго уБзда и монастырскихъ вотчинъ). Въ Чердын- 
свомъ у№здВ было въ 1622/ г.г. 1 городъ, 19 погостовъ, 
170 деревень и 114 починковъ, въ Усольскомъ уБздв — 
1 городъ, 3 погоста, 49 деревень и 30 починковъ и у Стро- 
гавовыхъ 3 городка, 3 острожка, 2 слободки, 2 сельца, 
69 деревень и 49 починковъ. Всего въ Перми Великой было 
3 города (включая Кай), 22 погоста, 3 городка, 3 острож- 
ка, 2 слободки, 2 сельца, 288 деревень и 193 починка. 
КромБ того 4 монастыря имли свои небольшія вотчины. 
Во всявомъ случа въ началь ХҮП вва число всћхъ насе- 
ленныхъ мВстъ въ Перми Великой было немного болЪе 500, 


*) Слишкомъ медленное распространене зомледфльческой культуры и завис ю 
отъ того, что каждый новый участокъ земли человЪку приходилось очищать отъ 
зъса. Әти условія прекрасно выяснены въ спещальной статьћ Ө. 4. Теплоухов: 
«демледъльческія орудія Пермской чуди». 
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что, конечно, очевь . мало для пространства въ 2500 квад- 
ратныхъ миль. Отсюда а ргіогі можно съ вБроятностью 
заключить, что чфмъ дальше мы стали бы углубляться въ 
древность, тзмъ меньше жизни встрБчали-бы въ этихъ пер- 
вобытныхъ, дфвственныхъ мстахъ. Впрочемъ до славянской 
колонизаци Пермь Великая пережила еще н$сколько періо- 
довъ, когда въ ней господствовали народы другихъ племенъ, 
въ разныхъ стадіяхъ ихъ культурнаго развитія. Но что и 
въ самой глубокой древности въ Перми Великой не могло 
быть значительнаю населеня— въ этомъ не можеть быть 
никакого сомнфн1я; къ такому взгляду склонается доселћ и 
местная доисторическая археологія съ ея вспомогательными 
науками *). 


А. Дмитріев». 


——— 
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*) Ө. А. Теплоуховь: «Вещественные памятники каменнаго и броизоваго 
періодовъ въ западной части Пермской губерніи». 


Ріоіігеа Бу Сосо 


ОТДЗЛЪ ПІ. 


МАТЕРТА ЛЫ. 


` 
ААА МИХ 


Въ этомъ отдълБ ПУ выпуска мы перепечатаем'ь первую 
жалованную Строгановымъ царскую грамоту на земли въ 
Перми Великой отъ 4 апрБля 1558 года и зат$мъ впервые. 
напечатаемъ въ полномъ вид по лучтему списку писцовую 
книгу Кайсарова по Великопермскимъ вотчинамъ Строгано- 
выхъ 1623/4 годовъ. 

Первая жалованная Строгановымъ грамота 1558 года 
требуеть перепечатки потому, что она впервые была пом%- 
щена въ полномъ видё въ „Описаніи Сибирскаго царства“ 
Г. Ф. Миллера изданія 1750 г., стр. 76—80, и послВ того 
почёму-то не вошла въ изданія Археографической Коммис- 
си, т. е. въ „Акты Историческіе“ и въ „Дополневія“ къ 
вимъ, почему пользованіе этимъ источникомъ. стало затруд- 
нительно. Въ 1875 г. грамота была перепечатана съ н$кЕо- 
торыми сокращеніями въ „Спискахъ населенныхъ м$етъ 
Периской губерніи“, изданныхъ подъ редакціей /Шииилица 
(стр. СЬУП и елЪд.), но и эта книга теперь становится 
р%дка. Издатель м®стныхъ историческихъ актовъ ИВинонко 
вообще мало сообразовался со степенью важности того или 
другаго акта для местной истори, почему и грамоту 1558 
‚ года напечаталъ только въ небольшомъ извлеченін въ [ томВ 
своей „Пермской ЛЪтописи“ (стр. 48). Въ нашемъ изданіи 
досел$ было указано только значене этой грамоты дла исто- 
рін Строгановыхъ (см. вып. І, стр. 96—99), а перепечатку 
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всего текста я отложилъ до настоящаго выпуска, посвящен- 
наго спеціально исторіи Строгановыхъ. Теперь мы воспро- 
изводимъ вполнВ текстъ этой важной грамоты по той ея 
рёдакціи, въ какой зналъ ее историкъ Сибири Меиллеръ, а 
послЪдвій списалъ ее вмЪстБ съ другими грамотами съ подлин- 
` никовъ, хранившихся у г.г. бароновъ Строгановыхъ. „Списки 
съ сихъ жалованныхъ грамотъ, говоритъ онъ, по кмљющаимся 
у п0сподъ бароновз Строановыхь подлинникамь списаны 
точно“ (см. стр. 76, въ сносе). МнЪ случалось видБль эту 
грамоту въ рукописныхъ спискахъ разнаго времени — отъ 
конца прошлего до конца настоящаго столБпя. ВсЁ они 
сходны съ редавщей Миллера, исключая наименованія 
Пыскорской күрьи, которая нерБдко называется въ нихъ 
Пызновской, о каковомъ разнорВчіи мы говорили въ [ вы- 
пуск на стр. 98—99. Перепечатываемъ грамоту изъ слова 
въ слово изъ „Описанія Сибирскаго дарства“ Миллера. 
СПБ. 1750 г., стр. 76—80. 


Р Мни ГАТАУ Е 


Писцовая книга Кайсарова по вотчинамъ Строгановыхъ 
1622/4 г.г. появляется въ печати первый разъ по лучшему 
изъ всЪхь сохранившихся списку, найденному мною въ г. 
Соликамск у. Ө. В. Мичурина въ 1883 г. Объ этой руко- 
писи я говорилъ уже въ І выпуск, стр. 73. Она относится 
къ 1840—50 годамъ нашего вћка и списана весьма стара- 
тельно съ древвяго экземпляра, неизвъстно гдЪ хранивша- 
гося. Къ сожалЪнію, въ рукописи оказались вырванными 
два листка, но я имфю возможность восполнить ихъ отчасти 
по другому сокращенному списку той же писцовой книги, 
доставленному маъ въ Перми Д. Д. Смышляевымъ. Зафеь 
кстати замфчу, что тэкихъ сокращенныхъ списЕОВЪъ книги 
Кайсарова по вотчинамъ (Отрогановыхъ до насъ дошло 
нВсколько, полный же—-только одинъ; послБдній и взять 
мною при настоящемъ первомъ изданіи этой писцовой книги. 
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Онъ отличается отъ прочихъ во 1-хъ тёмъ, что поименно 
перечисляетъ веБхъ дворовладВльцевъ не только въ слобо- 
дахъ, острожкахъ, но въ каждой деревн и починЕЪ; во 
2-хъ онъ заключаетъ въ себБ самый полный поречень вс 
населенныхъ месть въ вотчинахъ Строгановыхъ, не пропу- 
скан ниодного починка—однодворка и пустоши, · что видно 
изъ сличенія самаго перечня поселевій съ общимъ итогомъ 
въ каждомъ округв Между тЪмъ въ извфетныхь намъ 
сокращенныхъ спискахъ той же писцовой книги въ каждомъ 
округБ перечислены только наиболфе значительныя поселе- 
нія каждаго округа, а имена и фамиліи дворовладВльцевъ 
вездБв отсутствуютъ, хотя они представляютъ важный мате- 
ріалъ для сужденія о томъ, откуда шла колонизація края. 

Въ конц писцовой книги во вс$хъ спискахъ ея нахо- 
дится краткое описаніе Пыскорскаго монастыря, основаннаго 
Строгановыми на пожалованныхь имъ земляхъ. Такъ какъ 
особой полной писцовой книги этого монастыря до насъ не 
дошло, то мы считаемъ нужнымъ напечатать и это прило- 
жене къ книгБ Кайсарова. 

Въ нашемъ полномъ спискз приведены заглавія предъ 
каждымъ округомъ, чего не могло быть въ древнемъ экземп- 
ляр$. Для удобства справокъ мы удерживаемъ эти заглавія 
въ настоящемъ изданіи книги. Самый порядокъ изложенія 
одинаковъ во всБхъ спискахъ. М%стами мы сочли необхо- 
димымъ снабдить издан1е примБчаніями въ сноскахъ, изъ 
коихъ особенно важно им%ть въ виду примЪчаніе на стра- 
ницф 113 относительно размБра Кайсаровской подворной 
сохи по вотчинамъ Строгановыхъ. 
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|. Первая жалованная Строгановымъ царская грамота 
на земли въ Перми Великой отъ 4 апрфля 1558 г. 


Се азъ царь и великій князь Тоаннъ Васильевичь всея 
Руси, пожаловалъ есми Григорья Аникіева сына Строганова. 


что намъ билъ челомъ, а сказывалъ, что де въ нашей вотчини о 


ниже Великія Перми за восмьдесятъ за восемь верстъ, по Каи 
рвкВ, по правую сторону Камы р$ки съ устья Лысвы рБчки, а 
по лБвую де сторону р$ки Камы противъ Пыскорскія Курьи во 
обв стороны Камы до Чюсовыя р$ки мъста пустыя, лВса черные. 
р%чки и озера дикія, острова и наволоки пустые, а всего де того 
пустаго м%ста сто сорокъ шесть верстъ. И прежде де сего на 
томъ мств пашни не пахиваны, и дворы де не стаивали, и въ 
мою де цареву великаго князя казну съ того мета пошлина 
никакая не бывала, и оные не отданы никому, а въ писцовыхъ 
де книгахъ и въ купчихъ и въ правежныхъ то мъсто не напи- 
сано ни у кого. И Григорей Строгановъ билъ намъ челомъ, а 
хочетъ на томъ м$стВ городокъ поставити, и на город пушка 
и пищали учинити, и пушкарей и пищальниковъ и воротниковъ 
устроити для береженья отъ Нагайскихъ людей и отъ иныхъ 
ордъ, и около того мВста лЪсъ по рЬчкамъ и до вершинъ и 10 
озерамъ с$чи и пашни росчистя пахати, и дворы ставити, и 
людей называти неписменныхъ и нетяглыхъ, и росолу искати: а 
гл найдется росолъ, и варниды ставити, и соль варити. И мн$ бы 
Григорья Строганова пожаловати, велфти ему на томъ м\ст$ 
городокъ поставити собою, и на город пушки и пищали учи- 
нити, и пушкарей и пищальниковъ и воротниковъ устроити 
собою для береженья отъ Нагайскихъ людей и отъ иныхъ ордъ; 
и около того мста лЪеъ по р$чкамъ и до вершинъ и по озе- 
рамъ велђти сфчи и пашни росчистя велћти пахати, и дворы 
ставити, и людей велћти называти, и въ томъ бы м$етВ велфти 
росолу искати, гдъ найдется, и соль бы ему тутъ вел$ти варити. 
И здЪся на МосквВ казначеи наши про то м3сто спрашивали 
Пермитина Кодаула. а пр! жжалъ изъ Перми отовс$хъ Пермичь 
съ данью; и казначеемъ нашимъ Пермитинъ Кодаулъ сказалъ, о 
которомъ м®етъ намъ Григорей бьетъ челомъ и тв де мЪста 
искони вфчно лежатъ впустЪ, и доходу въ нашу казну съ нихъ 
нВтъ ни котораго, и у Пермичь де ихъ въ тЬхъ мЪстБхъ нётъ 
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у хожаевъ никоторыхъ. И оже будетъ такъ, вакъ намъ Григорей 
билъ челомъ и Пермякъ Кодаулъ, и съ тБхъ будетъ съ пустыхъ 
мАстъ прежъ сего нашихъ даней не шло, и нынВ съ нихъ дани 
никоторыя нейдутъ, и съ Пермичи не тянутъ ни въ какія подати, 
и въ Казань ясаковъ не даютъ, и прежъ того не давывали, и 
Пермичамъ и профжжимъ людемъ никоторые споны не будете: 
И азъ царь и великій князь Тоавиъ Васильевичъ всея Руси 
Григорья Аникіева сына Строганова пожаловалъ, велВлъ есми 
ему на томъ пустомъ мВстЬ ниже Великія Перми за восмьдесятъ 
за восемь верстъ по Кам рВкЂ, по правую сторону Камы рВки 
съ усть Лысвы рВчки, а по `лъвую сторону Камы р%ки противъ 
Пыскорскія Курьи, въ низъ по 06% стороны по Камъ до Чюсо- 
выя рки, на черныхъ лБесћхъ городокъ поставити, гд бы м%сто 
было крБпко и усторожливо. я на город пушки и пищали учи- . 
нити, и пушкарей и пищальниковъ и воротниковъ велћлъ ему 
устроити собою для береженья отъ Нагайскихъ людей и отъ 
иныхъ ордъ, и околобъ того городка ему по р$ёчкамъ и по озе- 
рамъ и до вершинъ лћеъ сВчи, и пашни около того городка 
роспахивати, и дворы ставити, и людей ему въ тотъ городъ 
неписьменныхъ и нетяглыхъ называти; а изъ Перми и изъ иныхъ 
городовъ нашего государства Григорью тяглыхъ людей и писмен- · 
ныхъ къ себ не называти и не примати. А воровъ ему и 
боярскихъ людей бЪглыхъ съ животомъ и татей и разбойниковъ 
не принимати же. А пріВлетъ кто къ Григорью изъ иныхъ горо- 
довъ нашего государства, или изъ волостей тяглые люди съ 
женами и съ дзтьми и станутъ о тВхъ тяглыхъ людехъ присы- 
лати наместники или волостели или выборныя головы, и Гри- 
горью тВхъ людей тяглыхъ съ женами и съ дЪтьми отъ себя 
отсылати опять въ тфжъ городы, изъ қотораго города о кото- 
рыхъ людяхъ отпишутъ имянно; а у себя ему тъхъ людей и не 
держати и не принимати ихъ. А которые люди кто пріћдутъ въ 
въ тотъ городъ нашего государства, или иныхъ земель люди съ 
деньгами или съ товаромъ, соли или рыбы купити, или иного 
товару, и тВиъ людемъ вольно туто товары свои продавати, и у 
нихъ покупати безовсякихъ пошлинъ. А которые люди пойдутъ 
изъ Перми жити, и тБхъ людей Григорью имати съ отказомъ 
неписьмянныхъ и нетяглыхъ. А гдЪ въ томъ м%етВ росолъ 
найдутъ, и ему тутъ варницы ставити и соль варити, и по рћ- 
камъ и по озерамъ въ тћхъ м$етВхъ рыба ловити безоброчно. 


— 108 — 


А гдв будетъ найдетъ руду серебряную или мЁляную или 010- 
вянную, и Григорью тотъ часъ о т$хъ рудахъ отписывати въ 
нашимъ казначеямъ, а самому ему тЪхъ рудъ не дБлати без 
нашего вВдома, а въ Пермскія ему ухожеи и въ рыбныя ловли 
не входити. А льготы есмы ему далъ на дваткать лВтъ отъ благо- 
взщеньева дни лћта семь тысячь шестьдесятъ шестаго, до благо- 
говвщенљева дни лВта семь тысячь восмьдесять шестаго. И кто 
къ нему людей въ городъ, и на посадъ, и около города на пашни. 
и на деревни, и на починки придутъ жити неписиянныхъ и не 
тяглыхъ людей, и Григорью съ тзхъ людей въ тћ льготные 
дватцати лћтъ не надобъ моя царева великаго князя дань. ни 
ямскія деньги, ни ямчюжныя, ни посошная служба, ни гороҳовое 
лфло, ни иныя никоторыя подати, ни оброкъ съ соли и съ рыб- 
ныхъ ловель въ тзхъ м'ВстВхъ. А которые люди Вдутъ мимо 
тоть городокъ нашего государства, или иныхъ земель съ товары 
или безъ товару, и еъ тЬхъ людей пошлины не имати ни к07т0- 
рыя, торгуютъ ли они тутъ, не торгуютъ ли. А повезетъ онъ 
или пошлетъ ту соль или рыбу по инымъ городамъ, и ему съ 
той соли и съ рыбы всякія пошлины давати, какъ и съ иныхъ 
съ торговыхъ людей наши пошлины емлютъ. А. кто у него учнетъ 
въ томъ его городЕв людей жити пашенныхъ и непашенныхъ, 
и нашимъ Пермскимъ намъстникомъ и ихъ тіуномъ Григоры 
Строганова и что его городка людей и деревенскихъ не судити 
ни въ чемъ, и праведчикомъ и доводчикомъ и ихъ людемъ въ 
Григорью Строганову и къ его городка и къ деревенскимъ лю- 
демт, не въћжжати, и на поруки ихъ не даютъ, и не высылаютъ 
ихъ ни по что; а вфдаетъ и судитъ Григорей своихъ слобожанъ 
самъ во всемъ. А кому будетъ иныхъ городовъ людемъ до Григорья 
какое дђВло, и тёмъ людемъ на Григорья здћсь имати управныя 
грамоты, а по`тфмъ управнымъ грамотамъ обоимъ ищеямъ и 
отвФтчикамъ безприставно ставиться на Москвз предъ нашими 
казначеи на тотъ же срокъ на благовћщеньевъ день. А какъ тЕ 
урочвыя лБта отойдутъ, и Григорью Строганову иаши вс подати 
велВти возити на Москву въ нашу казну на тотъ же срокъ на 
благовфщеньевь день, чђиъ ихъ наши писцы обложатъ. Также 
есьми Григорья Аниюмева сына Строганова пожаловалъ, коли наши 
послы поздутъ съ Москвы въ Сибирь или изъ Сибири къ Москвф, 
или съ Казани наши посланники пойдутъ въ Пермь, или изъ 
Перми въ Казань мимо тотъ его городокъ, и Григорью и его 
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слобожанамъ нашимъ Сибирскимъ посломъ и всякимъ нашимъ 
посланникомъ въ тБ его льготныя дватцать лЬтъ подводъ и про- 
водниковъ и корму ве давати; а хлЪбъ и соль и всякой запасъ 
торговымъ людемъ въ город держати, и посломъ, и гонцомъ, и 
проћжжииъ людемъ, и дорожнымъ продавати по пВнВ, кайъ 
межъ себя купятъ и продаютъ; и подводы, и суды, и гребцы, и 
кормщики нанимаютъ полюбовно всякіе люди проВвжжіе, кому 
налобенъ ихъ то у вихъ дешевле похочетца наняти. Также 
есъми Григорья Аникіева сына Строганова пожаловалъ съ Пер- 
мичи ему ни которыя тяглы не тянути. и счету съ ними не 
держати ни въ чемъ до тёхъ урочныхъ лћтъ, и во всякія угодья 
Пермичамъ въ земляныя и въ л%сныя отъ Лысвы рћчки по Кам} 
по рВчкамъ и по озерамъ и до вершинъ до Чюсовыя· рки у 
Григорья не вступатися ни въ которыя угодья въ новыя, а вла- 
дВютъ Пермичи старыми угожеи, которыми изъ стари владфли. 
А Григорей владћетъ своими новыми угожеи, съ которыхъ уго- 
жаевъ и со всякихъ угодей въ нашу казну никоторыхъ пошлинъ 
не шло, и въ Казань ясаковъ нашимъ боярамъ и воеводамъ въ 
нашу казну не плачивали, и прежъ того въ Казань не давывали; 
а что будетъ Григорей намъ по своей челобитной ложно билъ 
челомъ, или станетъ не по сей грамотћ ходити, или учнетъ 
воровати, и ся моя грамота не въ грамоту. Дана грамота на 
МосквВ лБта 7066 апрђля 4 дня. 

У подлинной грамоты на шнуру вислая красная печать. 

Да на оборот тоя грамоты подписано тако: 

Царь и великій князь Иванъ Васильевичъ всея Русіи. 

Приказали Окольничей Өедоръ Ивановичъ Умной, да Алек- 


съй Өедоровичъ Одашевъ, да Казвачей Өедоръ Ивановичь Сукинъ, 
да Хозяинъ Юрьевичь Тютинъ. 
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11. Писцовая книга Кайсарова 1622/; г.г. по Велико- 
пермскимъ вотчинамъ Строгановыхъ. 


Выпнись съ Пермскихь писцовыль книзь Андрея да Петра Семено- 

выхъ дьтей, да Ивана да Максима Максимовыль дътей Строа- 

новыхъ вотчинь игъ, письма и мьры Михайла Кайсарова да дьяка 

Марка Мартемьянова, да пофьячихль Исака Леонтьева да Аөонасъя 
Бртъева 131 и 132 зоду. 


Чусовской Нижній городокъ. 


За Ондреемъ да за Петромъ Семеновыми дВтьми Строга- 
нова ниже Перми Велиюе Городокъ Чусовой деревянной рубле- 
ной, Злучи въ верхъ по правой сторон рћки Чусовой; а у него 
трои ворота, да 4 башни наугольныхъ глухихъ, а межъ воротъ 
и башень городень по мВрЪ 220 саженъ; дла на городкЪ наряду 
З пушечки желћзныхъ, а къ нимъ 70 ядеръ, обливано камень 
свинцомъ, да 9 пищалей семи-пядныхЪ, а къ нимъ 36 ялеръ, да 
36 пищалей сороковыхъ, да 80 пищалей ручныхъ, а къ нимъ 
150 ядеръ, да 2 пушечки скоростръльпыхъ желфзныхъ, да 94 
пищали затинныхъ, а къ нимъ 50 ядеръ, 178 самопаловъ и 
пищалей ручныхъ, да 13 пудъ зелья пищальново, да 14 пудъ 
свинцу, да 200 луковъ, да 2000 стр®лъ. 

Да въ городкћ жъ храмь во имя Богоявленія Господа Бога 
и Спаса нашего Тисуса Христа древянъ клВтцки вверхъ татромъ, 
а въ храм образовъ: образъ иЗстной Богоявленіе Господне на 
празелени, а у него прикладу семь вЪЗнцовъ, да 3 гривны бась- 
менные; образъ Спасовъ на празелени, вћнецъ и гривна бась- 
менные золочены; образъ местной Василія Великаго, Григорія 
Богослова и Іоанна Златоустаго на празелени; образъ местной 
пророка Илін на празелени; образъ ифстной Климонта папы 
Римскаго обложенъ серебромъ басмою; образъ Богоявленіе 
Господне обложенъ серебромъ басмою, а у него два вћнца скан- 
ные съ камышки съ плохими, да 5 вфиповъ сканныхъ; да передъ 
местными образы 4 свВчи поставныхъ съ краски; образъ Николы 
Чудотворца, обложенъ серебромъ басьменнымъ золоченъ, вБнсецъ 
сканной съ камышки; образъ Іоанна Богослова обложенъ сере- 
бромъ басьменнымъ золоченъ. а у него 2 вёнца сканные съ 
камышки съ плохими, да въ кіотЬ свят. 12 мБсяцовъ миней, да 
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12 праздниковъ Господскихъ, писаны на полотенцВ на краскахъ: 
образъ Пресвятые Богородицы Одегитріе на празелени, вВнцы 
рЬзные золочены съ камышки, да 5 гривенъ басьменныхъ 3з0л0- 
чены, да серги серебреные съ каменьемъ съ плохимъ; да крестъ 
серебряной; образъ иъстной Николы Чудотворца въ кіотЬ въ 
дћяніи на празелени, вБнецъ и гривна басьменные золочены; 
образъ мъстной Петра, АлекеВя, Іоны Московскихъ Чудотворцовъ 
на празелени, вЪнцы басьменные золочены; образъ местной Вла- 
сія чудотворца на краскахъ; образъ Климонта папы Римскаго 
на қраскахъ; двери царскія на золотВ, сЗверные на празелени; 
дейсусъ и праздники и пророки на празелени; образъ Пресвятыя 
Богородицы Умиленія запрестольный на празелени; сосуды оло- 
вянные; воздухъ и покровцы выбойчатые. 

Да въ предъль образовъ мъстныхъ: образъ Іоанна Бого- 
слова на празелени, образъ ликъ страстотерицевъ; образъ ликъ 
Святительской; образъ Пресвятыя Богородицы Благов$щеше на 
празелени; образъ Іоанна Богослова въ дЂяніи на празелени, а 
у него пелена камчатая, кресть шитъ серебромъ; образъ Пре- 
чистыя Богородицы молящей; образъ Похвалы Пречистыя Бого- 
родицы на празелени; двери царскія и съверныя и дөйсусъ на 
празелени, да передъ м$стными образы 4 свћчи поставныхъ съ 
краски; образъ Пречистыя Богородицы на краскахъ; престолъ 
оболоченъ выбойкою. | 

Да въ дрломь предњлњ образъ Николы Чудотворца; образъ 
поклоненія веригамъ апостола Петра; образъ Андрея Стратилата; 
образъ ликъ святыхъ отецъ на празелени; двери царскія и 
съверныя и дейсусъ на празелени; да передъ м8стными образы 
4 свЗчи поставныхъ съ краски; образъ Пречистыя Богородицы 
запрестольные на красвахъ: престолъ оболоченъ выбойкою; двои 
ризы камчатые оплечье шито золотомъ и серебромъ, два стихаря 
полубархатные, сосуды оловянные, воздухъ и покровцы камча- 
тые, паникадило мфдное. 

Да подъ колокольницею храмь во имя Петра и Алексћя и 
Тоны Московскихъ чудотворцевъ, & въ немъ образь Петра и 
АлексВя и Јоны обложенъ серебромъ басьменнымъ, вёнцы р8з- 
ные; образъ достойно есть съ лики святителей; образъ о ТебЪ 
радуется; образъ что тя наречемъ Обрадованная на празелени; 
двери царскія и сЗверныя и дейсусъ на празелени; да передъ 
местными образы 4 свъчи поставныхъ съ краски; да киигъ: два 
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евангелія напрестольныхъ, евангелисты серебренны басьменные, . 
служебникъ печатной, евангеме толковое печать литовская, · 
апостолъ, да два охтая на 8 гласовъ и треоди цвЬтная и ност- 
ная печатные, минея общая, да минея жъ иВсяцъ сентабрь 
печатные, минея жъ общая письменная, да книга минея жьъ, а 
въ ней 4 мћсяца письменные, два пролога, два трефолоя, пса 
тирь и часовникъ печатные, уставъ письменной, 3 паникадила 
ифдные невелики немЪцкое дъло; да на колокольницъ 5 к010- 
коловъ. | 

Да въ .городЕВ жъ дворъ Андрея да Петра Строгановых». 

Да за городкомъ церковныхъ дворовъ: дв. попа А лексфя 
Кондратьева, дв. дьячка Поспълка Игнатьева сына Сивкова съ 
братомъ съ Полуехткомъ; пашни церковные земли 2 четьи въ. 
пол, а въ дву потому жъ. 

Да на посад жъ Андрея Строганова посадскихъ молодчихъ 
людей: дв. Дмитрейко Козминъ сынъ Сивковъ съ сыномъ Ипат- 
комъ, дв. Александрикъ Ивановъ сынъ Серебряникъ, дв. Вонз- 
рашко Ивановъ сынъ Орзховъ, дворы же самыхъ молодчихъ 
людей и соляныхъ поваровъ и подварковъ и пищальниковъ: дв. 
Максимко Семеновъ сынъ кузнецъ, дв. Антонко Сысоевъ сынъ 
Гармановъ, дв. Ларіонко Сидоровъ сынъ Югинъ, дв. Матюшка да 
Макарко Тихоновы дЪти Калачникова, дв. Автонво Васильевь 
сынъ Вятчанинъ, дв. Ивашко Дмитріевъ сынъ Москва, дв. Ивашко 
Даниловъ сынъ Шардинъ, дв. Игнашко да Артюшка Овдокимовы, 
дв. дедька Павловъ сынъ Колачникъ, дв. Федька Михайловъ 
сынъ Морозъ, дв. Антошко Евдокимовъ сынъ Веретновъ, дв. 
Рамашка Ивановъ сынъ Угольникъ, дв. Ерофъйко Тарасьевъ: 
да бобыльскихъ дворовъ: дв. Абакумко Леонтьевъ съ братомъ съ 
Васкою, да Ивашко Артемьевъ, дв. Якушко Ивановъ сынъ Чеп- 
шинъ, дв. Өролко Ивановъ сынъ Шерстобитъ, дв. Өедька Ива- 
новъ сынъ Хоролъ, дв. Тренька Борисовъ, дв. Анциферко Гри- 
горьевъ сынъ Шуровъ, дв. Авонька Ивановъ; да 8 келей нищихъ, 
а въ нихъ живутъ вдовы и черные старицы, питаются Христо- 
вымъ именемъ. 

Да на посад жъ на ШетровВ половинъ на верхнемъ ио- 
садцЪ дв. попа Евфимія Иванова, дв. пономаря Микитки Иванова, 
дв. трапезника Климка Микитина сына Пегана, да тое жъ церква 
дьячекъ Гришка Алексфевъ сынъ Поповъ, а жҗиветъ съ тестемъ 
своимъ съ Сысойкомъ съ Сапожникомъ. Да Петровыхъ же посад- 
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скихъ молодчихъ людей: дв. Казаринко Кузминъ, да Степанко 
Безсоновъ да Бъляйко Власовъ сынъ Остолигузовъ, дв. Ивашко 
Емельяновъ сынъ Ватчанинъ; да самыхъ молодчихъ людей и 
поваровъ и подварковъ и пищальничьихъ дворовъ: дв. Тимошка 
Ильинъ сынъ Вћшнякъ съ сыномъ съ Өедькою, дв. Сысойко 
Игнатьевъ сынъ Сапожникъ съ дћтьми съ Петрушкою да съ 
'Тренкою да съ Ивашкомъ, дв. Савка Семеновъ сынъ. Пояомаревъ 
да Наумко Павловъ сынъ Черной, дв. Ивашко Матвћевъ, дв. 
Ивашко Кузминъ сынъ Коза, дв. Васка Зиновьевъ сынъ Шавра, 
дв. Жданко Степановъ сынъ Ерыкаловъ да Якиико Пиченинъ, 
дв. Анисимқо Тимоөеевъ сынъ Быдановъ да зять ево Ивашко 
МатвВевъ сынъ Вятченинъ кормщикъ да Авдрюшка Ярославецъ, 
дв. Васька Вавилинъ съ братьею съ Өедкою да съ Арсенькомъ. 
дв. Сенька Тимоөеевъ сынъ Севергинъ зять съ сыномъ съ 
Андрюшкою, дв. Ивашко Мосвевъ да Ивашко Тархановъ, дв. 
'Трофимко Меньшиковъ сынъ Пеганъ да Харитонко Яковлевъ 
сынъ БВлозеровъ; да -бобыльскихъ дворовъ: дв. Өедька Федоровъ 
сынъ Гуляевъ, дв. Негодяйко Семеновъ, дв. Куземка Семеновъ 
сынъ Горбунъ да Якушко ОтрЪнькинъ, да Ивашко Микифоровъ 
сынъ Севергинъ да Тренька Негодаевъ, дв. Михалко Ваньковъ, 
дв. Өедька Щепинъ да Офонька Ивановъ сынъ Воеводинъ, дв. 
Өедька Ивановъ сынъ Попко, дв. Гришва Семеновъ; да келей: 
нищей Макарко А лексЪевъ, келья нищей Тимошка Игнатьевъ 
сынъ Лежинъ. 

И всего за Андреемъ и за Цетромъ въ Чусовскомъ ГородкВ 
опричъ церковныхъ и вотчинникова двора посадскихъ молодчихъ 
людей 5 дворовъ, а людей 7 человћкъ, сошново письма пол-пол- 
четьи сохи. Да самыхъ молодчихъ людей и поваровъ. и подварковъ 
и пищальниковъ, опричъ бобылей, 25 дворовъ, а людей въ нихъ 
38 челов$къ, сошново письма пол - трети и пол - пол - пол - трети 
сохи. И всего молодчихъ и самыхъ молодчихъ людей и поваровъ 
и подварковъ и пищальниковъ четь безъ иол-пол-чети и вол-пол- 
трети сохи. А по государеву цареву и великого князя Михаила 
Өеодоровича всеа Россіи наказу положено молодчиль модей въ 
соху по 80 дворов, а самыль молодчихь людей и поваровъ и 
подварковъ и пищальниковъ по 120 дворовъ *), а съ бобыльскихъ 





*) У Кайсарова по вотчинаиъ принята таже подворная соха, какъ въ Чердын- 
скоиъ и Усольскоиъ ућадахъ: лучшихъ 40, среднихъ 60, иолодшихъ 80 и самыть 
молодшихъ 120 дворовъ (вып. Ш, 6). На стр. 98 этого выпуска мы разуифли одии 
средніе дворы и среднюю землю. 462и. 
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со штинадцати дворовъ положено оброку съ двора по гриви%, да 
пошлинъ по деньг$. 

Да на посад жъ Андреевыхъ 5 лавокъ, а оброку съ нихъ 
16 алтынъ 4 деньги, да пошлинъ съ оброку 5 денегъ; съ лавки 
оброку и пошлинъ по 3 алтына по 3 деньги. 

Да за городкомъ на рБкВ на Чусовой Андреевыхъ же 
2 варницы съ прены да варница безъ црену; оброку ему съ тЬхъ 
‘варницъ платить по 12 рубл. на годъ съ пренныхъ по 5 руб. съ 
варницы, а съ безцренные по 2 руб., да пошлинъ съ оброку 20 алтынъ. 

Да на рћчеВ на СылвенкВ мельница колесная ниже Петровы 
мельницы Строганова, а оброку съ нее 2 рубли, да пошлинъ съ 
өброку 3 алтына 2 деньги. 

Пашни паханые Андреевы къ Чусовскому городку середніе 
земли 7 четьи съ осминою въ пол%, а въ дву потому жъ. Сна 
по рЪкЪ по Чусовой и на починк%, что былъ Ваневъ „Гугъ. и на 
наволокВ и на починкћъ на Подсотномъ 592 копны. 

Да на посадв жъ Цетровыхъ 5 лавокъ, а оброку съ нихъ 
16 алтынъ 4 деньги, да пошлинъ съ оброку 5 денегъ; съ лавки 
оброку и Пошлинъ по 3 алтына по 3 деньги. Да на рЪкћ на 
Чусовой Петровыхъ же 2 варницы съ прены, да варница безъ 
прену; оброку съ нихъ 12 рубл. съ пренныхъ по 5 рублевъ съ 
варницы, & съ безцренные по 2 рубли, да пошлинъ съ оброку 
20 алтынъ; да на посад жъ кузница, а оброку съ нее гривна, 
пошлинъ деньга, ‚да на р$фчкВ на СылвенкВ мельница колесная 
выше Андреевы мельницы Строганова, а оброку съ нее 2 рубли, 
да пошлинъ съ оброку 3 алтына 2 деньги. 

Пашни паханые Петровы къ Чусовскому городку серелие 
земли 8 четьи безъ третника; сВна по рћкћъ по Чусовой и на 
позинкВ, что быль Ваневъ Лугъ, и на наволокћ и на починк% 
Подсотномъ 592 копны. 

Да къ Чусовскому жъ городку Андрея Строганова деревень 
и ПОЧИНКОВЪ: 

Дер. Коробейниково на рЪкЪ на Чусовой усть рфёчки Лысвы, 
а въ ней крестьянъ: дв. Митрофанко. Марковъ сынъ Коробейни- 
ковъ съ сыномъ съ Ивашкомъ, дв. Өедька Сидоровъ сынъ Глу- 
хой, дв. Федька Ивановъ сынъ Пуповъ съ сыномъ съ Өедьһкор. 
И всего 3 двора, а людей въ нихъ 5 челов къ. Пашни паханые 
середніе земли 3 четьи съ полу-осминою въ пол, а въ дву во 
тому жъ; сВна по рћкЪ по Чусовой 75 копенъ. 
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Дер. Иющшево на рВЕБ на Чусовой, а въ ней крестьянъ: 
дв. Аеонька Петровъ сынъ Гузнищевъ, дв. Алешка Ивановъ вынъ 
Дурново съ сыномъ съ Осипкомъ, дв. Ивашко Зиновьевъ єынъ 
П леханъ, и всего 3 двора, а людей въ нихъ 4 человћка; пашни 
паханые середн!е земли 7 четьи въ поль, а въ дву по тому жъ; 
с%на по рБЕъ по Чусовой 100 копенъ. 

Поч. Лещевь на рВкв на Чусовой, а въ немъ: дв. Васька 
Микитинъ сынъ Бълоусовъ, дв. Ромашка Садоровь сыкъ Югринъ 
съ братомъ съ Перфилкомъ, и всего 2 двора, а людей въ нихъ 
З человЪка; пашни паханые середніе земли 6 четьи въ пол, & 
ьъ дву потому жъ; сВна на рВкъ на Чусовой 45 копенъ. 

Дер. Верейная на рЪкЪ на Чусовой, а въ ней: дв. Андреевъ, 
живуть въ немъ люди ево, да крестьянскихъ дворовъ стоятъ 
врозни: дв. Якушко Деменьтьевъ съ братомъ съ Артюшкою, дв. 
Ефимко Ивановъ сынъ Новоторжецъ, дв. Устинко дедоровъ сынъ 
Заворохинъ съ сыномъ съ Шумилкомъ, дв. Ивашко Семеновъ 
сынъ Комшило, дв. Алешка Авервіевъ сынъ Кропачевъ съ дћтьми 
съ Оөонькою да съ Нестеркомъ, дв. Степанко Ивановъ сынъ 
Черепанъ, дв. пищальникъ Өедька Ивановъ сынъ Королевъ, да 
кельи нищихъ: кел. Сенька Ивановъ сынъ Мислюковъ, кел. 
Ивашко Устиновь сынъ Комшиловъ, дв. Обросиико Өедоровъ 
сынъ Худякъ; и всего 6 дворовъ крестьянскихъ, да дворъ 
пищальничей, да 3 кельи нищихъ, а людей въ яихъ 14 чело- 
вВкъ; пашни паханые середн!е земли 18 четьи въ пол, а въ 
дву по тому жъ; сВиа по рВкЪ по Чусовой 215 копенъ. 

Поч. Верейной на горЬ надъ рћкою надъ Чусовою, а въ 
немъ дв. Исачко Кузминъ; пашни паханые середніе земли четь 
въ полЂ, з въ дву по тому жъ, сЪна 15 копенъ. 

Поч. Голубцовъ на родникђћ, & въ немъ дв. Гришка Михай- 
ловъ сынъ Голубцовъ съ сыномъ съ Якушкомъ, да Богдашко 
приходецъ, пашия паханые середніе земли 3 осмины въ полф, а 
въ дву но тому жъ, сВна 15 копенъ. 

Дер. Бавина Гора на рЪкћ на Чусовой, а въ ней крестьянъ: 
дв. Якушко Володимеровъ сынъ Высоково, дв. Ивашко Григорьевъ 
сынъ Глаткой, дв. Митька Терентьевъ да Васька Өедоровъ сынъ 
Струковъ, дв. пусть Ивашка Иванова сына Холеня сшолъ въ 
Сибирь во фл году; пашни паханые середніе земли 4. четьи съ 
осьминою, да перелогу 2 четьи въ пол, а въ дву ио тому жъъ, 
лЪсу пашенного 10 десятинъ; сна 60 копенъ. 

Пермская Старина. Вып. ІҮ. 9. 
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Поч. Дылдыно на рфк№ на Чусовой, а въ немъ дв. Ивашко 
да Микулка Петровы дЪти Дылдина, дв. Ивашко Микифоровъ 
сынъ Кибиря; пашни паханые середніе земли 6 четьи съ полу- 
осминою въ полз, а въ дву по тому жъ; сна 25 копенъ. 

Поч. Плесо на рЪкВ на Чусовой, а въ немъ дв. Пронька 
Васильевъ сынъ Злыгоглевъ, дв. Гришка Ивановъ сынъ Дылдинъ, 
пашни паханые середніе земли 3 четъи съ пол-осьминою въ пол, 
а въ дву по тому жъ; сВна по рзкЪ по Чусовой 35 копенъ. 

Поч. Воеводинь на рЪчкЪ на ВоеводинкЗ, а въ немъ: дв. 
Абакумко Митрофановъ сынъ Трубченихинъ, дв. Ивашко Сергћевъ 
сынъ Холопъ да Безсонко Фофановъ сынъ Суринъ, дв. пусть 
Ивашка прозвище Треньки Семенова сшоль на Сарапулъ во 
рла году; пашни паханые середн!е земли 3 четьи съ осминою, 
да перелогомъ 5 четьи въ пол$, а въ дву по тому жъ; сБна по 
рВчкБ по ВоеводинкЂъ 40 копенъ. 

Поч. Некрасов на рВкћъ на Чусовой, а въ немъ дв. Самой- 
ликъ АлексВевъ сынъ Глухово, дв. пустъ Богоявленскаго попа 
Евфимія; пашни паханые середніе земли 4 четьи, да перелогомъ 
2 четьи въ полћ, а въ дву по тому жъ; сВна 20 копенъ. 

Дер. Лољополово на рЪкћъ на Чусовой, а въ ней дв. Васька 
Микитинъ сынъ Сушковъ, дв. Михалко Микитинъ сынъ Сушковъ, 
дв. Гришка Давыдовъ сынъ Поповъ; пашни паханые середине 
земли шесть четьи въ полћ, а въ дву по тому жъ; сћна по рЪкъ 
по Чусовой 45 копенъ. 

Половина дер. Лобановой, что былъ починокъ Нижней, да 
дер. Нижняя на рЪкЪ на Чусовой, а въ ней: дв. Өомка Варла- 
мовъ сынъ Сувара съ дЪтьми съ Ерофћйкомъ да съ Самойли- 
комъ, дв. Калинка Варламовъ съ дЪтьми съ Оноскомъ да съ 
Елизаркомъ, дв. Негодяйко Варламовъ съ сыномъ съ Данилкомъ, 
дв. Васька Даниловъ сынъ Шадринъ съ дЪтьми съ Филькою да 
съ Климкомъ. И всего 4 двора; а людей въ нихъ 11 челов къ: 
пашни паханые середне земли 11 четьи безъ пол-осмины, хЁст 
пашенного 13 десятинъ съ полудесятиною; сВна на рЪкЂ на 
Чусовой 205 копенъ; а другая половина деревни Лобановой 
писана за Петромъ Строгановымъ. 

Пуст. Села на родник, а въ ней дворъ пусть Мосейка 
Кузмина, пашни перелогомъ 3 четьи въ пол%, а въ дву по тому жъ. 

И всего къ Чусовскому городку Андрея Строганова поз 
шесты деревни да семь. починковъ да пустошь, а въ нихъ 32 
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двора креёстьянскихъ да дворъ пищальничей да 4 кельи нищихъ: 
людей въ нихъ 57 человћеъ; да 3 двора. пустыхъ. Пашни паха- 
ные середніе земли 75 четьи, да пашни жъ перелогомъ 12 четьи 
въ пол, а въ дву по тому жъ, лВсу пашенново 23 десятины 
съ нолу-десятиною. СВна 895 копенъ. 

Да къ Чусовскому жъ городку Петра Строганова деревень 
и починковъ: 

Поч. Сырова на ручью, а въ немъ дв. Ивашко Костянти- 
новъ сынъ Сырой съ сыномъ съ Костянтинкомъ, пашни паханые 
середніе земли 2 четьи въ полЪ, а въ дву по тому жъ, сћна ио 
ручью 20 копенъ. 

Поч. Осиновой ва родникћ, а въ немъ дв. Петрушка Самео- 
новь сынъ Чумшановъ, дв. Пятунька Исаковъ сынъ Бритой, 
пашни паханые середније земли осьмина, сна 15 копенъ. 

Дер. Безсонова на ръЪкЪ на Чусовой дворы стоятъ въ розни, 
а въ ней: дв. Васька Кузминъ сынъ Шмаковъ съ дфтьми съ 
Исачкомь да съ Титкомъ, дв. Сенька Дементьевъ сынъ Лодыга, 
дв. Ивашко Васильевъ сынъ Кока, дв. бобыль Сенька Артемьевъ 
сынъ Лодыга, дв. Гришка Омельяновъ сынъ Безсоновъ съ бра- 
томъ съ Тренькою; и всего 4 двора крестьянскихъ, дворъ бобыль- 
ской, а людей въ нихъ 8 человЬкъ; пашни паханые середніе 
земли 10 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; сЪна по ръкВ 
по Чусовой 155 копенъ. 

Дер. Шальзича на рЪкВ на Чусовой, а въ ней: дв. Захарко 
Емельяновъ сынъ Глухой, дв. Мишка Филиповъ сынъ Бабушкинъ, 
дв. Дениско Левонтьевь сынъ Пачеѕерецъ, дв. бобыль Оська 
Кондратьевъ; и всего 3 двора крестьянскихъ да дворъ бобыль- 
ской; а людей въ нихъ то жъ; пашни паханые середніе земли 
9 четьи въ пол%, а въ дву по тому жъ; сћна 75 копенъ. 

Поч. Княинина Гора, Торковъ то жъ, на рЬкЪ на Чусовой, 
а въ немъ дв. Богдашко Обросимовъ сынъ Моровъ да Сенька 
Тюлень, дв. Сенька Кириловъ да Федька Туйковъ; пашни паха- 
ные середніе земли 3 полу-осьмины въ пол, а въ дву потому жъ, 
сБна 30 копенъ. 

Цоч. Коротаевъ, Слудка то жъ, на рЪкћ на Чусовой, а въ 
немъ: дв. Родька Ивановъ сынъ Коротай, дв. Сенька Клеменьтьевъ 
сынъ Глухой да Пронька Ивановъ, да Мосъйко Устиновъ; пашни 
паханые середніе земли 6 четьи въ полф, а въ дву по тому #»ъ, 
сВна 75 копенъ. 
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За Петромъ же сельцо Камасинское на ръкЪ на Чусовой и 
надъ Камасинскою курьею, а въ немъ храмъ древянъ клаВцЕй 
во ‘имя Рождество Пречистыя Богородицы да съ предћлъ святаго 
пророка Ильи, а въ немъ образовъ: образъ Рождество Пречистыя 
Богородицы м%®стной на празелени, образъ мФстной святаго про- 
рока .Ильи, образъ Николы Чудотворца, образъ Спасовъ, образъ 
усВеновенія честныя главы Іоанна Предтечи, образъ святыхъ 
верховвыхъ апостолъ Петра и. Павла, образъ Василія Парійского 
на празелени; престолы оболочены выбойкою, евангеліе напре- 
стольное печатное, оболочено камкасЂею цвЪтною, евангелисты 
серебрены золочены, служебникъ печать московская, сосуды 010- 
вяивы, вовдухъ и покровцы выбойчатые, двои ризы: одиВ нолот- 
няные, а другіе зенденинные, да книгъ: евангеліе толковое, 
уставъ письменной въ лесть, апостолъ печать московская, охтай 
на 8-мь гласовъ письменные, псалтирь и часовникъ печать 
московекая, минея общая письменная, мазгорія печать литовская 
въ пол-десть, треодь постная цвћтная письменные въ десть; да 
у церкви жъ 2 колокола, да у того жъ храму лворь пона 
Назарья, дв. дьячка Демки, дв. пономаря Петрушки, дв. трапез- 
никовъ Анисимковъ, дв. проскурницы Марфы; пашни паханые 
церковные 2 четьи въ полЊ, а въ дву но тому жъ. 

Да въ сельцъ жъ Камасинњ дв. Петровъ, & въ немъ живетъ 
челов къ ево Степанко Никоновъ, да крестьянскихъ дворовъ: дв. 
Архипко Дементьевъ съ братьею съ Макаркомъ да съ Перфил- 
комъ, дв. Нечайко да Патко Кириловы дБти Жезковниковы, дв. 
Гаврилко Антоновъ с. Кополинъ да Семейка Гладкая подень- 
щика, дв. Васька Елесеевъ с. Мальповъ съ братьею съ Онфим- 
комъ да съ Евеегнейкомъ, дв. Ивашко да Мишка Навловы д%ти 
Глазунова, дв. Ивашко Григорьевъ с. Колупай съ дћтьми съ 
Петрушкою да еъ Өедькою, дв. Первушка Остафьевъ е. Сосна, 
дв. Родька Андреевъ с. Вятчанииъ, да Дружинка Поповъ, дв. 
пищальникъ Семейка Юрьевъ с. ВВшняковъ да Микифорко Ага- 
питовъ с. Чирокъ, дв. пищальникъ Филатка Леонтьевъ да Тренька 
Савинъ с. Бортнинъ, дв. бобыль Захарко Өедоровъ с. Худякъ 
да Андрюшка Васильевъ с. Короткіе Бабы, дв. бобыль Гурьянко 
Васильевъ съ пасынкомъ съ Ивашкомъ, дв. бобыль Мосейко Ива- 
новъ с. Дурныхъ, Телятъ да Левка Глазуновъ, да пустыхъ дво- 
ровъ: дв. Ивашка Коморника сшолъ вө ўл году въ Сибарь, дв. 
Ларки Сизикова сшолъ въ Сибирь во Ол году, дв. Васьки Сизи- 
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кова сшоль въ Сибирь во ол году, дв. Аөоньки Воеводина ешолъ 
въ Сибирь во ол году, дв. Семейви Черново сшолъ въ Сибирь 
во фл году. И всего 8 дворовъ крестьянскихъ, 2 двора пищаль- 
никовыхъ да 3 двора бобыльскихъ, а людей въ нихъ 28 чело- 
вЪкъ, да 5 дворовъ пустыхъ; пашни паханые середше земли 
35 четьи, да перелогомъ 15 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; 
`е№на по рБећ по Чусовой 570 копенъ. Да къ сельцу жъ мель- 
ница колотовка на истоЕЗ на Камасинскомъ, а оброку ему съ 
тое мельницы платить по 3 алтына по 2 деньги на годъ, да 
пошлинъ съ оброку по деньг$. 

Поч. на Усть Лысьвы рВчки, а въ немъ: дв. Баженко Са- 
вельевъ сынъ Кошковъ, дв. Илейка. Володимеровъ; пашни паха- 
ные середне земли 2 четьи съ осминою въ полз, а въ дву по 
тому жъ, сна по рёчкВ по Лысьв® 35 вопенъ. 

Поч. Селище на рћЪкъ на Чусовой, а въ немъ дв. Ивашко 
Ивановъ с. Дылда съ дћтьми съ Посплкомъ да съ Максимкомъ 
да съ Пяткомъ да съ Евтихейкомъ, дв. Тренька да Оска Степа- 
новы, дв. Онисимко Тарасовъ с. Вилеженинъ; и всего 3 двора, 
а людей въ нихъ 8 человвкъ; пашни паханыв середніе земли 
3 четьи съ осминою въ полВ, а въ дву по тому жъ. сћна по 
РВЕЗ по Чусовой 45 копенъ. . 

Половина дер. Лобановой, что былъ починокъ Нижней: Лугъ 
на рЬкЪъ на Чусовой, а въ ней: дв. Гришка Яковлевъ с. Кашинъ, 
дв. Осипко да ДЪйко Ивановы дъти Кашкина; пашни пахавые 
середніе земли 11 четьи безъ пол-осьмины, лћсу пашенного 13 
десятинъ съ полудесятиною; сВва по рВЕћ по Чусовой 205 ко- 
пенъ; а другая половина тое деревни писана за Андреем». 

И всего за Петромъ Строгановымъ къ Чусовскому городку: 
сельцо, да пол-третьи деревни, да 6 починковъ, а въ сельцВ и 
въ деревняхъ и въ починкахъ дворъ вотчинниковъ, да 29 дво- 
ровъ крестьянскихъ, да 2 двора пищальничьихъ, да 5 дворовъ 
бобыльскихъ; а людей въ нихъ 65 человћкъ, да 5 дворовъ 
пустыхъ; пашни паханые крестьянсые середине земли 80 четьи, 
да пашни жъ перелогомъ 15 четьи въ пол%, а въ дву по тому жъ; 
лесу пашенного 30 десят. съ полудесятиною; сЗна 1190 копенъ. 

Да къ Андрееву да къ Петрову Строгановыхъ къ Чусов- 
скому городку въ обчее ихъ сельцо Никольское на рћкЪ на Кам} 
и на рВчкЪ на Муловкъ, а въ немъ церковь древяна клЪцки во 
имя Николы Чудотворца, а въ церквъ Божія милосердія образъ 
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м%стной Николы Чудотворца на празелени, въ дфян!и пелена 
выбойчатая, образъ м%етной Фрола и Лавра на враскахъ, образъ 
Пречистые Богородицы Одегитріе на краскф, передъ образомъ 
свћча мъстная съ краски середняя, образъ Николы Чудотворца 
въ кіотВ серебряная пядница обложенъ серебромъ басьменнымъ, 
а у него прикладу взнецъ сканной съ финиеты да 18 басьмен- 
ныхъ золоченыхъ, а передъ нимъ свЗча мъстная середияя съ 
краски, въ олторф на престолЬ обравъ Пречистые Богородицы 
воплощеніе на краскћъ, евангеліе печать литовская оболочено 
камкасћею, евангелисты серебреные басьменные золочены, за- 
стежки серебреные, а другое евангеліе письменное оболочено 
бархатомъ чернымъ, евангелисты и застежки мъдные золочены, 
крестъ серебрянъ золоченъ съ мощми, ‚кресть благословящей 
на краскахъ, престолъ оболоченъ выбойкою, сосуды оловянные, 
воздухъ и покровцы тамга лазорева, опушка тавта черевчатая, 
кадило мёдное, чаша водосвященная и блюдо оловянное, ризы и 
стихарь полотняные, оплечье и ердань выбойчатое, патрахЪль 
выбойчатая, порузи выбойчатые; да книгъ евангелье толковое 
письменное, служебникъ письменной, апостолъ печать литовская, 
псалтирь печать литовская, треоди цвфтная и постная письмен- 
ные да трефолой, охтай письменные, часовникъ печать литовская, 
минея общая печать литовская, псалтирь слфдованная; да на 
колокольницВ 2 колокола, да у церкви дв. попа Герасима, дв. 
дьячка Алешки Гарманова, дв. пономаря Артемка Мнкифорова, 
дв. просвирницы Катерины, дв. трапезника Кирилка; да въ селЪ 
же 2 двора вотчинниковыхъ Андреевъ да Петровъ, да Андрее- 
выхь крестьянь дворы: дв. Васька Тимоөвевъ сынъ Костаревъ 
съ дВтьми съ Шумилкомъ да съ ОвдВӣкомъ, дв. Якушко про- 
звище Пятунька Тимоөеевъ сынъ Костаревъ съ дЪтьми съ 
`Микиткою да съ Маркушкомъ; да въ починкЪ, что быль поч. 
Өедотово, Красное село то жъ, дв. Сенька Өедотовъ с. Корноуховъ 
съ братьею съ Микиткою да съ Осипкомъ да съ Евсъйвомъ; 
да Петровытъ крестьянь: дв. Первушка Даниловъ с. Костаревъ 
съ братьею, дв. Селиванко Григорьевъ съ дътьми съ Тимошкою 
да съ Баженкоиъ съ братьею, дв. Симонко прозвище Шумилко 
Семеновъ с. Шумкинъ, МедвВдица то жъ, да Андреев» же и 
Петровылъ обчихь крестьянъ: дв. Матюшка Кипріяновъ сынъ 
Лихай, дв. Ивашко Григорьевъ с. Корноуховъ, дв. Семейка 
Артемъевъ с. БЪляевъ съ с. съ Ларькою, дв. Тараско Лукћяновъ 
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с. Ушаковъ, дв. Данилко Тимоөеевъ с. Костаревъ съ дЪтьми съ 
Ваською да съ Семейкою, дв. Томилко Даниловъ с. Костаревъ, 
дв. Кирилко Шаньгинъ приходецъ, дв. Савка Володимеровъ с. 
Тогилевъ, дв. Демка Ивановъ с. Ширинкинъ, дв. Васька Васильевъ 
с. Верхоланцовъ, дв. Максимко Степановъ с. Леготкинъ, дв. 
Ивашко Ивановъ с. Третьяковъ Пенеженинъ, дв. Ивяшко Ва- 
сильевъ с. Верхолалецъ съ дътьми съ Петрушкою да съ Иваш- 
комъ, дв. Пятунька Володимеровъ с. Чирокъ, дв. Семейка Воло- 
димеровъ с. Мордва, дв. Өедька Захарьевъ с. Обвинецъ, дв. 
Аничка Васильевъ с. Верхоланцовъ, дв. Ивашко Өедотьевъ с. 
Бакш%Вевъ, дв. Первушка Юрьевъ с. Суторминъ, дв. Васька Кали- 
нинъ с. Жихаревъ, дв. Первушка Андреевъ с. Шалимовъ, дв. 
Ивашко Кондратьевъ с. Мордва, дв. Ивашко Фоминъ с. Корно- 
уховъ съ братьею съ Ивашкомъ да съ Гурькою да съ Ивашкомъ 
же, дв. Оська Овдфевъ, дв. Васька` Филиповъ с. Гладково, дв. 
Артюршка Васильевъ с. Верхолалецъ съ с. съ Миронкомъ, дв. 
Данилко Андреевъ с. Полдень. дв. Орефка Петровъ с. Орћховъ, 
дв. Микитка Ивойловъ с. Обвинецъ, дв. Савка Андреевъ с. Ба- 
ланкинъ съ с. съ Мартинкомъ, дв. Васька Емельяновъ с. Красу- 
линъ, дв. Ивашко Андреевъ г. Баландинъ съ с. съ Дружинкою, 
дв. Ивашко Семеновъ Реткинъ, дв. Ларька Овдћевъ с. Субботинъ 
съ братомъ съ Тимошкою, дв. пищальникъ Павликъ Кузминъ с. 
Брюханъ, да бобыльскихь дворовъ: дв. Макарко Никоновъ сынъ 
ПАшковъ, дв. Кипріянко Савельевъ с. Чупинъ, дв. Жданко Ми- 
хайловъ с. Бабинъ, дв. Малафћйко Григорьевъ, дв. пашенной 
Матюшка Юрьевъ с. ВВшняковъ, да пустыхъ дворовъ: дв. Семейка 
дехотьева съ братьею, дв. Осташка Өедорова сына Шкары, дв. 
Черкаска Микитина’ сшолъ безвестно, дв. Меркушки Өедотьева 
‘се. Бакшеева сшолъ безвЪстно, дв. Илейки Яковлева сшолъ на 
Алабугу, дв. Михалка Савельева сшолъ на рћку на Каму и на 
р%®чку на Березовку, дв. Полуехтка Савельева; и всего въ сельц® 
въ Мулахъ 41 дворъ крестьянскихъ, да дворъ пищальничь, да 
4 двора бобыльскихъ: а людей 67 человћкъ, да 7 дворовъ 
пустыхъ; пашни паханые крестъянскіе середніе земли въ сел и 
въ починкВ 56 четьи съ третникомъ, да пашни жъ перелогомъ 
29 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; сна по рк по Кам 
и по р$8чЕЁ по МуловЕЪ 1555 копенъ. Да къ сельцу жъ мель- 
ница колесная на р%чкЗ на Пижф, а о съ нее рубль, да 
пошлинъ одинъ алтынъ 4 деньги. 
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Да къ сельцу жъ къ Муламъ Андреевыхъ да Петровыхъ 
въ обчихъ деревень и починковъ: 

Дер. Нижніе Муллы на рЗкЗ на Кам, а въ ней дв. Андреевъ, 
пашни паханые Андреевы 8 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ, 
а по дћловой той Андреевой землВ межа р%чкою межною по 
ниже рёчки Нижнихъ Муловъ, что первая рВчка впала въ р%ку 
въ Каму подлВ Городища, что на томъ Городищъ стовтъ часовня, 
да въ той же деревнћ дв. Петровъ, пашни паханые Петровы 
8 четьи въ полђ, а въ дву по тому жъ, а та ево пашня на мысу 
отъ рфиви отъ Оставошные, что Вдучи къ Нижнимъ Муламъ 
на мулинской дорогЪ, а та р$чка пала въ Нижніе Мулы, & отъ 
тое рчки въ низъ по Камъ по кряжу до друге рфчки, что 
впала въ Каму рёку первая рвчка подл Городища, что смежно 
съ Ондреемъ, на которой часовня стоить; да въ той же деревни 
Андрея Строганова крестьянъ: дв. Васька Дмитр!евъ е. Егоша 
съ дЪтьми съ Борискомъ да съ Ивашкомъ да съ Родивонкомъ да 
съ ними жъ Митька Васильевъ, дв. Омельянко Алексфевъ сынъ 
Губиңъ, да Пьянка Третьяковъ с. Батуровъ, дв. Авервійко Аөо- 
насьевъ с. Периитинъ съ дфтьми съ Сенькою да съ Еремкою, 
дв. Пятунька Симоновъ с. Пермитинъ да Ларька Третьяковъ с. 
Батуевъ, дв. Савка Ивановъ, дв. Якимко Васильевъ дв Васька 
Аөонасьевъ, дв. Андрюшка Антоновъ с, Важенинъ, дв. Алешка 
Семеновъ, да по другую сторону ръчки межной, что вражкомъ 
тепетъ—-дворъ Петровъ, & въ немъ живутъ люди ево; да Петра жъ 
Строганова крестьянъ: дв. Мартынко Борисовъ с. РЪзановъ, дв. 
Малафвйко Трофимовъ с. Прасонъ съ сыномъ съ Оөонькомъ, дв. 
Аөонька Лукьяновъ с. Игановъ да Третьячко Ивановъ с. Некра- 
совъ, дв. Тараско Семеновъ с. Инвинецъ; да Андреевыхъ же и 
Петровыхъ въ обчихъ крестьянъ: дв. Степанко Титовъ с. Бекле- 
мышевъ, дв. Андрюшка Дмитріевъ с. Черепанъ; да пустыхъ дво- 
ровъ: дв. Микулка Семенова, дв, Ивашка Семенова, дв. Өедьки 
Серг%ева, дв. Ивашка Иванова с. Чивули. И всего .14 дворовъ 
крестьянскихъ, а людей въ нихъ 25 человВкъ, да 4 двора пустыхъ; 
пашни паханые крестьянскіе середніе земли 38 четьи и пол-пол- 
третника, да пашни жъ перелогомъ 15 четьи въ полф, а въ дву 
по тому жъ; сБна по рБЕв по ВамЪ и по рёчк$ по МуловкЬ 
1220 копенъ. 

Поч. Шипиузовь что подъ Верхними Муллами, а въ немъ: 
дв. Өедька Симановъ с. Шипигузовъ съ дЪтьми съ Трофимкомъ 
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да съ Исачкомъ, дв. Артюшке Васильевъ с. Верхоланцовъ съ с. 
съ Омелькою; пашни паханые крестьянскіе середніе земли 3 
четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; сЗна 35 коненъ. 

Поч. Муликской ва усть р%чки Чуеовые, а въ немъ дв. 
Меөньшичко Ивановъ съ с. съ Ваською, дв. бобыль Якушко Де- 
меньтьевъ с. Гуляевъ, пашни паханые середніе земли осьмина въ 
пнолЂ, а въ дву по тому жъ, съна по рВкђ по Чусовой 10 копенъ. 

Пуст. что была дер. Мулимская на рћкћ на Чусовой, а въ 
ней дв. пусть Микифорка Осипова, дв. пусть Максимка Мар- 
темьянова, дв. пустъ Степанка Өадћева, дв. пустъ Костки Дани- 
лова, пашни перелогомъ 2 четьи въ полЗ, & въ дву по тому жъ. 

Поя. `Рошино на рЪчкЪ на Молебнћ, а въ немъ: дв. Ми- 
китка Дементьевъ с. Вологженинъ съ е. съ Елизаркомъ; пашни 
наханые середине земли 2 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ, 
сБна по р$ёчкВ по Молебной 25 копенъ. 

Дер. Польская на рЪчећ на МуловеВ, а въ ней крестьянъ: 
дв. Пронька Лукьяновъ с. Ушаковъ, да братъ ево Кирилко, дв. 
Ермолка Ивановъ, дв. Васька Ивановъ, дв. Осипко Ивановъ с. 
У сольцовъ, дв. Андрюшка Ивановъ с. Усольцовъ, дв. Тимошка 
А ртемьевъ с. Мырзинъ съ дВтьми съ Максимкомъ да съ Данил- 
комъ, дв. Семейка Лукьяновъ сынъ Ушаковъ, дв. Ромашко Маєк- 
симовъ е. Игрыловъ съ братомъ съ Гришкою; и всего 8 дворовъ, 
людей въ нихъ 12 челов къ; пашни паханые крестьянсків серед- 
ніе земли 31 четь съ осьминою безъ пол-третника въ полћ, а 
въ дву по тому жъ, сЗна по рВчкв по Муловкђ 850 копенъ. 

И всего въ сельцћ на Мулахъ и деревняхъ и въ починкВхъ 
и въ пустоши 4 двора вотчинниковыхъ да 67 дворовъ крестьян- 
скихъ, да дворъ пищальничей да 5 дворовъ бобыльскихъ; а 
людей въ нихъ 130 человВкъ, да 14 дворовъ пустыхъ; пашни 
паханые вотчинниковы середніе земли 16 четьи да крестьянск!е 
пашни 130 четьи съ полу -осьминою да перелогомъ 39 четьи въ 
полз, а въ дву по тому жъ; сБна 3695 копенъ. 

И всего къ Чусовскому городку 2 сельца, да 10 деревень, 
да 17 починковъ, да 2 пустоши; а въ нихъ 13 дворовъ церков- 
ныхъ, да 6 дворовъ вотчинниковыхъ, да 128 дворовъ крестьян- 
скихъ, да 4 двора пищальничьихъ, да 10 дворовъ бобыльскихъ; 
а людей въ нихъ 235 челов$къ, да 22 двора пустыхъ; пашни 
паханые вотчинниковы и крёстьянскіе и съ т%мъ, что вотчинни- 
кова пашня подъ городкомъ, середніе земли 316 четьи съ осьми- 
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ною безъ пол-пол-третника, да перелогомъ 66 четвертей въ пол, 
а въ дву по тому жъ, лћсу пашенного 37 десятинъ: сФна 6964 
копны; сошного письма въ живущемъ четь и пол-пол-чети сохи 
и перешло 4 четьи пашни безъ пол-пол-третника. 

И обоего за Андреемъ и за Петромъ въ Чусовскомъ городе 
на посадћ и въ узд въ живущемъ пол-сохи и пол-пол-трети 
сохи. Денежныхъ дохоловъ дани за ямскіе и за прим тные деньги 
и за городовое и за засћчное и за емчужное дфло 28 рублевъ 
четырнадцать алтынъ пол-четверты деньги, съ сохи по 48 рублевъ 
по 25 алтынъ. 

Да пошлинъ казначеевыхъ и дьячьихъ 92 алтына съ день- 
гою, съ сохи по рублю по 4 алтына пол-пол-четверти деньги. 

Да съ пищальничьихъ и съ бобыльскихъ 30 дворовъ оброку 
и пошлинъ 3 рубли 5 алтынъ, съ двора по гриви пошлинъ по 
деньг%. 

Да съ лавокъ и съ варницъ и съ кузницъ и съ мельницъ 
оброку 30 рублевъ 6 алтынъ 4 деньги да пошлинъ съ оброку 
рубль 17 алтын». 

А по государев царев и великого князя Михаила Өедо- 
ровича всея Росси жалованной грамотъ и прежнихъ государей 
по грамотамъ и по сотной съ книгъ письма и мћры Ивана Яхон- 
това да подьячего Третьяка Карпова пз года и по дфЪловой къ 
Андрееву да къ Петрову къ Чусовскому городку у%зду: ракою 
Камою отъ усть р%ки Чусовые знизъ по лћвой сторон до 
Ласвинского бору, да рВкою Чусовою отъ устья вверхъ по пра- 
вую сторону Чусовые до рВки до Утки и съ малыми р$ёчками и 
съ озеры и съ истоки, которые въ той меж впали въ рЕку въ 
Каму и въ Чусовую, съ пашнями и съ пожнями и съ лћсами и 
съ рыбными и съ звћриными ловлями и со всякими угодьи. 

Да по государевъ жъ царевћ и великого князя Михаила 
Эедоровича всея Росси жалованной грамот® за приписью дьяка 
Петра Микулина ог году за Андреемъ же да за Петромъ Стро- 
гановыми къ ихъ вотчинъ къ Чусовскому городку въ Казанскомъ 
узздВ по 06% стороны рћки Камы займище Чудское и селище и 
пустоши и берега и островы и пашенные и не пашенные земзи 
и гари и сВнные покосы и рћчки малые и истоки и поточины 
и источные и западные озера по обв стороны Камы рћки и по 
Кам жъ по пескомъ и по островомъ и въ рћчкахъ и въ 0зе- 
рахъ и въ истокЪхъ рыбные ловли и пустоши и дикой лёсъ со 
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всБми угодьи; а межа тъмъ землямъ и всякимъ угодьямъ выше 
Осинскіе слободы отъ рВчки отъ Тулвы по рћкВ по Кам вверхъ 
по правой сторонъ до Микитинской вотчинкой межи Строганова 
до рВчки до Ошапу, я отводилъ т пустые мЪста по государеву 
указу изъ Казани боярина и воеводъ отъ князя Ивана Михайло- 
вича Воротынскаго, да отъ князя Юрья Петровича Ушатова, да 
отъ дьнковъ отъ дедора Лихачева да отъ Степана Дичкова во 
кг году Андрей Даниловъ сынъ Хохловъ, а въ той межЁ посе- 
лились Казанскаго узда государевы Осинскіе слободы крестьяне, 
а по новому письму писцы Михайло Өедоровичъ Кайсаровъ, да 
дьякъ Марка Мартельяновъ, да подьячей Исакъ Леонтьевъ да 
Аеонасей Брћђевъ тЪмъ Андреевымъ и Петровымъ пустымъ 
землямъ и угодьямъ учинили межи выше старые межи по рћкВ 
по Камъ вверҳъ по об стороны Камы р%ки отъ ръчки Палю до 
Микитинской вотчины Строганова до рВчки до Ошапу, по тому, 
что по отводу Андрея Хохлова въ той ихъ въ Андреев да въ 
Петровё меж» Строгановыхь поставили дворы государевы 
крестьяне Казанскаго узда Осинскіе Никольскіе слободы Ивашко 
Нырко, да Тренька Грамолинъ, да Пьянко Хозяшевъ, Ивашко 
Рой, Осташко Носко, Пашко Юженинъ, да по другой сторон 
Камы р%ки Осташко Сысоленинъ, Нечайко Лузенинъ, БЪляйко 
Тянкинъ. 

Да за Андреемъ же да за Петремъ въ Казанскомъ же у'Вздћ 
по купчей пустошь Поспљловская на рЪчкЪ на Тулв%, а въ ней 
дв. пусть: пашни перелогомъ двћ чети въ пол№ а въ дву по 
тому жъ; а купили они пустошь по государев царевћъ и вели- 
каго князя Михаила Өеолоровича всея Россіи грамотЪ въ прош- 
ломъ во ог году Казанскаго уЗзда новые Осинскіе Никольскіе 
слободы у крестьянина у Өоики Исаева с. прозвище у ПоспЪлка 
Двинянина съ пашнею и съ ростчистьми и съ займищи и съ 
лугами и съ рыбными ловлями и съ озеры и съ истоки и со 
всякими угодьи, чћмъ онъ Өомка владЪлъ по отводу Осинекого 
приказнова человвка Володимера Головина; а въ межахъ т 
пашенные земли и луги съ верхнюю сторону рВки Тулвы и отъ 
рВчки что пала отъ Ананьи Костылева; да отъ тое межи на низъ 
до Тулвы рки до межи Ермака Матвфева, да до Нечки Архи- 
пова возлЬ озерка и съ истокомъ и до Тулвы рћъки, а животин- 
ной выпускъ съ Нечайкомъ Архиповымъ вмфетЪ за озеркомъ и 
вверхъ по Тулвз рЬкЪ и за ръчкою за Перегородою до воро- 
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тецъ; а свиные покосы отъ оранные земли по ТулвЗ рћЕ до 
межи Нечки Архипова, что у нихъ съ Нечкою межа сохою разъ- 
хана отъ Тулвы рки до кустовъ къ горћ поперегъ и въ той 
меж кругомъ по прежнииъ межамъ, чћиъ онъ Өомка владфлъ. 
А оброку ва тё пустые земли и на рыбные и на звћриные ловли 
и на всякія угодья по государеву цареву и великого князя 
Михаила Өедоровича всеа Росія наказу писцы Михайло Өедоро- 
вичъ Кайсаровъ съ товарищи положили оброку вновь 2 рубли, 
да пошлинъ съ оброку 3 алтына 2 деньги. 

Да за ними жъ, за Ондреемъ и за Петромъ, въ Усольскомъ 
же у%здВ по купчей и по ихъ Андреев и Петровв складной 
записи, что купилъ Андреевъ человвкъ Строганова Өедоръ 
Москвитияъ Соли Камской у жильцовъ у Максима да у Лазарька 
Григорьевыхъ дВтей Рукавишникова, да у Микиты Омельянова 
сына Рукавишникова у Гришкина внука въ Усольскомъ үЪздБ 
благословеніе отцовъ ихъ на усть Усолки рћки внизъ по Камћ 
рВкЪ на лВвой сторон пожню и съ причистьми, а въ межахъ 
та ихъ пожня съ верхнева конца внизъ подлћ Каму отъ Якев- 
левы пожни Кирилова до кочекъ, а съ нижнева конца та пожня 
въ межахъ съ т8мъ Якушкомъ Кириловымъ да съ братомъ его 
съ Степанкомъ по тЪмъ же кочкамъ, а съ тВхъ кочекъ межа 
отъ Камы прямо въ гору до березы затесаные, а отъ тов березы 
ввизъ по Кам рћкЪ по логу по правой сторонъ веретеи на 
березы, что стоятъ въ томъ логу на одномъ кореню три березы 
затесаные, а отъ тВхъ отъ трехъ березъ впрямь на середвюю 
березу затесаную по конецъ веретеи, а въ межахъ та ихъ пожня 
на нижнемъ конц пока затесана береза съ Слойкомъ съ Пучки- 
ныиъ, а отъ той березы отъ затесаные впрямь до болота по 
низкому лужку по увальцу кругомъ до большова увалу по болоту, 
а вверхъ подлВ увалъ до лывы, а берегъ у лывки по купчей и 
по складной ихъ Андреево да Петрово, а лыва государева, а отъ 
лывы вверхъ подлВ тотъ же увалъ по правой сторонз до Камы 
до тое жъ межи Якова Кирилова, что писана съ верхнева конца, 
а межа съ Яковомъ Кириловымъ на верхнемъ конц подлћ увалъ 
къ Камъ ръкЪ по правой сторонф, что межъ ихъ Якова Кири- 
лова пожнями болотцо и то болотцо межъ ихъ пожнями госуда- 
ревы жъ. Да за ними же за Андреемъ да за Петромъ Строгано- 
выми по купчей, что купили по ихъ по Андрееву да по Петрову 
приказу люди ихъ Өедоръ Москвитинъ да Василей Григорьевъ 
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во ок д году Соли Камской у жильца у Якова Кирилова сына въ 
Усольскомъ уВздћ на усть Усолки рБки противъ Креста по ста- 
рой ево Яковлевой куичей кругомъ по старымъ межамъ съ верх- 
нею сторону отъ Усолки рћки въ межахъ та пожня съ Ваули- 
ными дһтьми съ Ваською да съ Јевкомъ отъ черемуховыхъ 
кустовъ по конецъ озерка прямо въ гору на осину на затесаную, 
а съ осины на липу на затесавую жъ, а съ лапы на двћ березы 
затесаные; а въ межахъ тћ березы съ Петромъ Гребеньшиковымъ, 
а отъ дву березъ внизъ по Камъ подлЪ увалецъ по лЁвой сто- 
ронћ увальца и подлВ березовую веретею внизъ же по Кам 
по лБвой сторонћ по затесанымъ березамъ по край увальца лћ- 
вые стороны, а съ трехъ березъ затесаныхъ, что стоять тв три 
березы на одномъ кореню, и отъ тЬхъ березь на одинаковую 
березу затесаную, а та береза стоитъ въ межахъ съ Өедоромъ 
Базакомъ БВлкинымъ, да отъ той березы прямо къ ихъ же меж 
къ ОндреевВ да къ Петровз Строгановыхъ пожни, что бывали 
Максима Рукавишникова на ель на сухую черезъ согру до 
увальцу, а сухая ель затесаная жъ отъ Андреевы и отъ Нетровы 
пожни вверхъ по Камъ подлВ увалецъ по лБвую сторону увальца 
ҳо того жъ конецъ озера до верхнева конца до черемховыхъ 
кустовъ до тВхъ же, что въ межахъ съ Ваузишыми дВтьми, а 
отъ Камы въ межахъ та пожня нижнимъ ковцомъ съ Ивашомъ 
Зинковыиь подлВ увалецъ же по старой кулчей но старымъ 
межамъ, чћмъ владћлъ Усолецъ Якушко ЕКириловъ. 








Сылвенскій Острожекъ. 


За Андреемъ же да за Петромъ Семеновыми дътьми Стро- 
ганова острожекъ Сылвенекой на ръкъ на Сылв%, а въ острожкћ 
дв. Петра Строганова, около двора острожку и что въ стЪнВ . 
избъ 80 саженъ, да полого иста 20 саженъ, да за острожкомъ 
на посадв храмъ во имя Живоначальные Троицы древянъ 
клЪтцски ветхъ; а въ немъ образъ мћъетной Троицы Живоначаль- 
ные на з0лотћ, а у него прикладу вВнецъ да 4 цаты серебряны 
басьменные да серги съ каменьемъ съ плохимъ, да передъ обра- 
зомъ свЪча мЪстная съ краски, образъ святаго пророка Иліи на 
празелени, образъ Чудотворца Николы въ дВяніи, а у него 
гривна басьменная, да нередъ образомъ свћча мВстная съ враски; 
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образь Пречистые Богородицы Одегитріе на золот, а у него 
прикладу крестъ серебрянъ золоченъ съ жемчужки да двои серги 
съ каменьемъ съ плохимъ. да передъ образомъ свЪча мВстная 
съ краски, двери царскіе и дейсусъ съ праздники на краскахъ, 
престолъ оболоченъ крашениною, Пречистая запрестольная на 
золотВ, евангеліе печать московская оболочено бархатомъ бълымъ, 
евангелисты серебрены басьменные золочены, сосуды оловянные, 
воздухъ и покровцы атласъ черовчатъ; да книгъ: евангеліе тол- 
ковое печатное, псалтырь, уставъ, трееолой, минея общая, треоди 
цвЪтная и постная, охтай на восемъ гласовъ письменные, часов- 
никъ печать литовская; да на колокольницЬ два колокола, да у 
перкви дворъ попа Серг%я Максимова, дв. дьячка Мартынка 
Осипова съ братомъ съ ЕлисВйкомъ, дв. пономаря Степанка 
Лукћянова сына Толстова, дв. просвирницы Өедосьи. 
Да на посад жъ дв. Андрея Строганова, а въ немъ живутъ 
люди ево. да крестьянскихъ дворовъ: дв. Гришка Тимоөеевъ с. 
Роспоповъ, дв. Богдашко Мартемьяновъ, дв. Антонко Ивановъ, 
дв. Лучка Ермаковъ, дв. Петрушка да Дружинка Анциферовы 
дЪти Шунчихина, дв. Мартынко прозвище Допечка ВахромЗевъ 
с. Бышуева, дв. Тимошка Осиповъ с. Трапезниковъ, дв. Өедотко 
А лексћевъ, дв. пищальникъ Өедосъйко прозвище Пятко Акин- 
фіевъ; да бобыльскихъ дворовъ: дв. Овдокимко Поликариовъ, дв. 
вдова Анница Максимовская жена Латышева, дв. Матюшка 
Лядовъ, дв. Өролко Родіоновъ с. Чащинъ съ племянники съ 
Пронькою да съ Потапкомъ Өедоровыми, дв. Родіонко Матвћевъ 
с. Сараевъ съ с. съ Ивашкомъ, дв. Осипко Артемьевъ, дв. Сенька 
Глухой, дв. Сенька Борисовъ, дв. на прЁ№здъ деревенского 
крестьянина Баженка Трофимова с. Роспопы, дв. пусть Проньки · 
Чащина, умре; и всего 8 дворовъ крестьянскихъ, да 8 дворовъ 
бобыльскихъ, да дв. пищальничей; а людей въ нихъ 21 человЪфкъ, 
да 2 двора пустыхъ; пашни паханые крестьявскіе добрые земли 
15 четьи съ осминою, да перелогомъ 185 четьи съ осьииною и 
пол-пол-третника въ полћ, а въ дву по тому жъ, лћсу пашенного 
56 десятинъ; сВна 925 копенъ. Да на посадъ жъ дв. Петра 
Строганова, а въ немъ живетъ десятникъ ево Гришка Остре- 
цовъ, да крестьянскихъ дворовъ: дв. Богдашко Исаковъ да Юшка 
Корелинъ, дв. Васька Леонтьевъ с. Ташлыкъ съ с. съ Патап- 
комъ, дв. Макарка Корелинъ да Петрушка Давыдовъ, да Ивашко 
Кононовъ съ дЪтьми съ Сенькою да съ Куземкою Корелян%, дв. 
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Шестачко судовой плотникъ, дв. пищальникъ Гришка Гуля, дв, 
пищальникъ Сенька Өедоровъ, да бобыльскихъ дворовъ: дв. Фо- 
рафонко Смольниковъ, дв. Алешка Русановъ, дв. вдова Окулинка 
Шестаковская; и всего 5 дворовъ крестьянскихъ, да 2 двора 
пищальничьихъ, да 3 двора бобыльскихъ, а людей въ нихъ 15 
‚ челов$ къ; пашни паханые добрые земли 23 чети, да перелогомъ 
178 четвертей и пол-третника пашни въ пол, а въ дву по 
тому жъ; лису пашенного 56 десятинъ; съна 925 копенъ. 

Да къ Сылвенскому жъ острожку Петра Строганова дере- 
вень и починковъ: 

Дер. Кочалова на р®чкЪ на ЮрманвВ, а въ ней крестьянъ: 
дв. Первушка Ивановъ с. Молодой, дв. Дорофейко Васильевъ с. 
Кочаловъ, пашни паханые добрые земли 2 чети въ полћ, а въ 
дву по тому жъ; сВна по рзкВ по Юрману 25 копенъ. 

Поч. Усовь на рЬчкћ на Юрман%, а въ немъ дв. Ивашко 
ЕремЗевъ с. Усовъ съ с. съ Еремкою, пашни паханые добрые 
земли. четь въ пол, а въ дву по тому жъ, сВна по рЪкћ по 
Юрману 15 копенъ. — . 

Дер. Микулин Луъ, Волочекъ тожъ, на рВкћ на Сылвв, а 
въ ней крестьянъ: дв. Ивашко Ивановъ с. Ячменинъ, дв. Өедька 
БЪляевъ с. БЪлковъ, дв. бобыль Тренька Кондратьевъ с. Пахо- 
мовъ, пашни паханые добрые земли 11 четьи въ пол, а въ дву 
по тому жъ, сВна по рзкВ по Сылвћ 50 копенъ. 

Дер. Верхолузья на рък% на Сылв%, а въ ней: дв. Тренька 
Семеновъ с. Полыгаевъ съ дБтьми съ Нечайкомъ да съ Пяткомъ 
да съ Мальцомъ, дв. Ивашко Якимовъ с. Ршетниковъ безпа- 
шенной, дв. Гришка да Ромашко Петровы дВти Вятчанина, дв. 
Макарко да Ивашко да Ларько Кузмины дВти ПШищальниковы, 
дв. Гаврилко Семеновъ с. Полыгаловъ съ дБтьми съ Тренькою 
да съ Петрушкою, дв. Тимошка Филиповъ с. Мальцовъ съ бра- 
томъ съ Ивашкомъ, дв. бобыль Тренька Петровъ, дв. пустъ 
Поздейка Королева съ братомъ съ Ивашкомъ сошли во оке. году 
на барапулъ, дв. пусть Алешки Иванова с. Гладышева сшолъ 
на Сарапулъ во оке году, дв. пусть Мишки Гладышева сшолъ 
на Сарапулъ во рк. году; всего 5 дворовъ крестьянскихъ, да дв. 
безпашенной, да дв. бобыльской, а людей въ нихъ 16 челов къ 
да 3 двора пустыхъ; пашни паханые добрые земли 25 чети и 
пол-полтретника, лЗеу пашенного 20 десятинъ; сЗна по рЪк® по 
СылвЪ 300 копенъ. 
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Дер. Быково на рЪкЪ на Сылвф, а въ ней дв. дедька Оеи- 
повъ с. Трапезниковъ съ братомъ съ Вахромейкомъ; дв. Михалко 
да Ивашко Остафьевы дъти Удачникова, дв. бобыль Тараско 
Дементьевъ с. Сажинъ; пашни паханые добрые земли 7 четьи 
съ осминою въ пол, а въ дву по тому жъ; сБна по рёкВ по 
Сылв% 75 копенъ. Да подъ тою жъ деревнею мельница большая 
мутовчатая на рЪчкБ на Бродовой, да у мельницы дворъ, а въ 
немъ живетъь человЬкъ Петровъ Тренька Кареньга, оброку ему 
съ тое мельницы платить по штинадцати алтынъ по 4 деньги 
на годъ да пошлинъ съ оброку по 5 денегъ. 

Дер. Мальцюва на ръкЪ на СылкеЪ надъ Гагинымъ озеромъ, 
а въ ней дв. Ивашко Перфильевъ с. Скорыня, дв. Девятко Фили- 
повъ с. Мальцовъ, дв. Ивашко Филиповъ с. Мальцовъ, дв. Сеньва 
Филиповъ с. Мальцовъ, дв. Андрюшка Филиповъ с. Мальцовъ, 
дв. Филька Григорьевъ с. Нолыгановъ, дв. дедька Яковлевъ с. 
Мальцовъ и всето 7 дворовъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 
то жъ; пашни паханые добрые земли 12 чети въ иол%, а въ дву 
по тому жъ; сВна по рћеЂ по Сылвћ 355 копенъ. 

Дер. Быковка на рЪкћъ на Сылвъ да на р8чЕкВ на БыковкЊ, 
а въ ней дв. Гришка Дементьевъ с. Киселевъ съ дЪтьми съ 
Нетрушкою да съ Посп®лкомъ, дв. Алешка Воғгдаиовъ с. Горбу- 
новъ съ братомъ съ Михалноиъ; пашни паханые добрые земли 
7 четьи съ осминою въ пол, з въ дву по тому жъ, сВина по 
ръчкЪ во ВыковкВ 65 копенъ. 

Половина дер. Воромовой, что былъ починокъ Нижией на 
рВкВ на СылвВ, а въ ней дв. Безсонко Ивановъ с. Вороновъ съ 
дћтьми съ Филькою да съ Ивашкомъ, дв. Оефилко Ивановъ сынъ 
Вороновъ съ дфтьми съ Өомкою да съ Трофимкоиъ да съ Еуфим- 
комъ; пашни паханые добрые зеили 4 чети съ осминою, да пере- 
логомъ осмина въ полз, а въ дву по тому жъ, лесу пашенного 
7 десятинъ съ полудесятиною; сЗна по рћкћ но Сылв$ 75 копеиъ. 
А другая половина тое деревни Вороновой за Андреемъ Стро- 
геновымъ. 

И всего Петра Строганова къ Сылвенскому острожку пол- 
семы деревни, да ночинокъ, а въ нихъ 22 двора крестьянсекихъ, 
да 5 дворовъ бобыльскихъ, а людей въ нихъ 46 человЪкъ; пашни 
паханые добрые земли 70 четьи съ осминою и пол-пол-третника, 
да перелогомъ осмина пашни; лћсу пашенного 27 десятинъ съ 
полудесятиною, сфна 960 копенъ. 
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Да Андрея Строганова къ Сылвенскому острожку деревень 
я ПОЧИНКОВЪ. 

Поч. Гущихъ Чернышево и Подберезникь то жъ на рћкћ на 
Слылв%, а въ немъ дв. Ивашко Максимовъ сынъ Черной, дв. 
А өонька Зиновьевъ с. Вагулкинъ, пашни паханые добрые земли 
4 чети съ осминою, сна по рЪкъ по Сылв 15 копенъ. 

Поч. Гилевь ва рћкЪ на Юрман%, а въ немъ дв. Максимко 
А өонасьевъ с. Гилевъ, дв. пустъ Ромашка Григорьева с. Гилева 
сшолъ безвБстно во оке году, пашни паханые добрые земли 2 
чети да перелогомъ 2 чети въ пол, а въ дву по тому жъ, лћсу 
пашенного 10 десятинъ, сВна на рЪкВ на СылвВ 60 копенъ. 

Пуст. что былъ поч. Пришеино на ръкъ на Юрман%, а въ 
немъ дв. пустъ Сережки Борисова, сшолъ безвЗетно во ОКЗ году, 
пашни перелогомъ 3 чети въ полз, а въ дву по тому жъ. 

Дер. Кондакова и Микулинь Луъ и Татаркино то жъ на 
рЂЕв на Сылвћ, а въ ней дв. Кондрашко Ивановъ с. Бълого съ 
дВтьми съ Михалкомъ да съ Мартемьянкомъ да съ Окинфейкомъ 
да съ Онтонкомъ, дв. Ивашка Михайловъ с. Горбуновъ съ братьею 
съ Куземкою да съ Ивашкомъ, пашни паханые добрые земли 5 
чети съ осминою, сВна по рЪкЪ по Сылв 70 копенъ. 

Дер. Быково на рЪкЪ на Сылвђ, а въ ней дв. Гришка Мак- 
‚ симовъ с. Сутыринъ, дв. Гришка Васильевъ с. Быково съ братьею 
съ Мосейкомъ да съ Пиминкомъ, пашни паханые добрые земли 
2 чети безъ полуосмины въ полћ, а въ дву по тому жъ, сћна 
по рк по СылвЪ 45 копенъ. 

Пуст. Быково на рЊЕъ на Сылв%, а въ ней дв. пусть Ти- 
мошки Трапезникова, Тимошка живетъ въ острожк® въ Сылвин- 
скомъ за Авдреемъ Строгановымъ, пашни перелогомъ четыре 
четьи въ полВ, а въ дву по тому жъ. 

Дер. Симанина, что былъ починокъ Симоновъ, на рВкћ на 
Сылвз, а въ ней дв. Баженко Өоминъ с. Литвиновъ съ братомъ 
со Власкомъ, дв. бобыль Минька Өедоровъ, дв. Андрюшка Три- 
фановъ с. Вычегженинъ, дв. Наумко Васильевъ с. Быковъ, пашни 
паханые добрые земли 4 четьи да перелогомъ 6 четьи въ пол%, 
а въ дву по тому жъ, лВсу пашенного 7 десятинъ; сВна по рВкћ 
по СылвВ 100 копенъ. Да подъ тою жъ деревнею мельница 
большая мутовчатая на рЪфчкЪ на Бродовой, а оброку съ тое 
мельницы платить по штинадцати алтынъ по 4 деньги на годъ, 
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да пошлинъ съ оброку пять денегъ, да у мельницы жъ дв. 
Андреевъ, а въ немъ человћкъ ево Девятко Ивановъ. 

Поз. Роспоповь на рЪкЪ на СылвВ усть рвчки Сыры: дв. 
Баженко Трофимовъ с. Роспопа съ дътьми съ Катанайкомъ да 
съ Грязнушкою, да съ Петрушкою, пашни паханые добрые земли 
2 чети въ пол, а въ дву по тому жъ; сВна по ръкВ по СылвЪ 
и по Сыр%ћ 25 копенъ. 

Половина дер. Вороновой, что былъ починокъ Нижней, а 
другая половина тое деревни писана за Петромъ Строгановымъ, 
на рБкЪ на Сылв%, а въ ней дв. СергЬйко Борисовъ съ дътьми 
съ Томилкомъ да съ ЕвсВйкомъ, дв. Орефка Ивановъ с. Вороновъ 
съ с. съ Ларькою да у него жъ Федька АлексЗевъ; пашни паха- 
ные добрые земли 4: чети съ осьминою да перелогу осьмина въ 
полЪ, а въ дву по тому жъ; лВсу пашенного семь десятинъ съ 
полудесятиною; сЗна по рВкВ по Сылвв 75 копенъ. 

И всего за Андреемъ Строгановымъ къ Сылвенскому острожку 
пол-четверти деревни, да З починка, да 2 пустоши, а въ нихъ 
13 дворовъ крестьянскихъ, да дворъ бобыльской, а людей въ 
нихъ 30 челов$къ, да 2. двора пустыхъ; пашни паханые 
крестьянскіе добрые земли 24 четьи съ пол-осьминою, да пере- 
логомъ 15 четей съ осьминою въ полћ, а въ дву по тому жъ; 
лњсу пашенного 24 десятины съ полу - дөсятиною; сњна 390 
копенъ. 

И обоего за Андреемъ и за Петромъ Строгановыми къ 
Сылвенскому острожку 10 деревень, да 4 починка, да 2 пустоши; 
а въ острожкћ и въ деревняхъ и въ починкъхъ 40 дворовъ 
пашенныхъ крестьянъ, да 3 двора пищальничьихъ, да 17 дво- 
ровъ бобыльскихъ, а людей въ нихъ 111 человъкъ, да два двора 
пустыхъ; пашни паханые добрые земли 133 чети съ третникомъ, 
да пашни жъ перелогомъ 380 четьи безъ третника въ пол%, а 
въ дву по тому жъ; лљсу пашенного 164 десятины; сБна 3200 
копенъ; сошною письма въ живущемъ пол-чети и пол-пол-пол- 
трети сохи. 

Денежныхь доходовь дани за ямсые и за примЪтные деньги 
и за городовое и за засВчное и за емчужное д%фло 8 рублевъ 
4 алтына съ деньгою. Да пошлинъ казначеевыхъ и дьячьихъ 
6 алтынъ пол-третьи деньги. 

Да съ пищальничьихъ и съ бобыльскихъ съ 20 дворовъ 
оброку 2 рубли, да пошлинъ съ оброку 3 алтына 2 деньги. 
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Да съ дву мельницъ большихъ мутовчатыхъ оброку рубль 
да пошлинъ. 10 денегъ, да у тзхъ же мельницъ дворъ Андреевъ . 
да дворъ Петровъ, а въ нихъ живутъ люди ихъ. 

А по государев царевъ и великого князя Михаила Өеодо- 
ровича всеа Россіи жалованной грамот и прежнихъ государей 
грамотамъ и по сотной съ книгъ письма и мђры Ивана Яхон- 
това да подъячаго Третьяка Карпова Из году къ Сылвенскому 
острожку уВзду написано: отъ рђки Чусовые рВкою Сылвою 
вверхъ до острожку 20 верстъ, а отъ острожку рћкою жъ Сыл- 
вою вверхъ до деревни Верхолузья 10 верстъ, а отъ деревни 
Верхолузья Сылвою жъ вверхъ до Остяцкихъ улусовъ и въ той 
меж по об стороны Сылвы рЂки земли и береги и островы 
пустые и рВчки, которые впали въ Сылву отъ устей и до вер- 
шинъ, и озера лёшіе съ истоки и лЁса диве Андреевы да 
Петровы. 

А по государеву цареву и великого князя Михаила Өеодо- 
ровича всеа Россіи и отца его великаго государя святВйшаго 
патріарха Филарета Никитича Московскаго и всеа Росси указу 
писцы Михайло Кайсаровъ да дьякъ Марко Мартемьяновъ да 
подьячей Исакъ Леонтьевъ да Аөонасей Брћевъ Андрея да Петра 
Строгановыхъ вотчинз Сылвенскому острожку по всему дозору и 
по сыску и по чертежу межу учинили отъ ръки отъ Чусовые 
Сылвою вверхъ до деревни до Вороновы 10 верстъ, а отъ деревни 
Вороновы до р8чки Быковки 2 версты, а отъ р$чки Быковки до 
деревни Быковки верста, а отъ деревни Быкова до починка 
Гущина 2 версты, а отъ починка Гущина до рЪчки Юрмана 4 
версты, а на усть Юрмана Строгановыхъ бывала мельница, а 
выяв тое мельницы и плотины нЪтъ, да по Юрману жъ вверхъ 
Строгановыхъ же до починка Гилева верста, а отъ Гилева до 
починка Усова 2 версты, а отъ Усова до деревни до Кочаловой 
верста, а отъ Кочаловой рВчкою Юрманомъ вверхъ до Татар- 
скихъ юртовъ верста, а въ тћхъ юртВхъ на ръчкЪ на Юрманћъ 
живуть Татарове на Строгановыхъ земл, которые сходя съ 
Юрмана пожили на р%чкВ на НасадкЪ Чурашъ да Коробай 
Акдамовы съ дфтьми и съ племянники, а вотчина тёхъ Юрман- 
скихъ Татаръ по рЪкћъ по СылвВ да по Тазу да по БабЪ да пә 
ШаквВ по дозору писцовъ и по ихъ татарской сказкВ выше 
Рожина улусу; а отъ усть Юрмана р%3чки Сылвою вверхъ до 
Строгановыхъ острожку верста, а отъ Чусовые Сылвою рВкою 
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вверхъ до тово острожку всего 20 верстъ, отъ острожку Сылвою 
вверхъ до деревни до Кондаковой верста, а отъ Кондаковой до 
починка Быкова верста, а отъ починка Быкова до мельницъ, что 
на рВчкЪ на Бродовой, и до деревни Симановой верета, а отъ 
мельницъ и отъ деревни Симановой до деревни Верхолузья 7 
верстъ, а отъ Верхолузья до деревни Микулина Лугу, что посе- 
лились посл Иванова письма Яхонтова, 2 версты, а отъ Мику- 
лина Лугу до ръчки до Насадки Сылвою жъ рБкою вверхъ 4 
версты, а сухимъ путемъ горою до тое рЕчки Насадки отъ 
острожку 8 верстъ, а на той рВчкъ НасадкВ на Строгановыхъ 
же земл пожили пришедъ на время Татаровя Чурашъ да Рабай 
Акдаловы съ дВтьми и съ племянники, а поживъ сошли опять 
на Юрманъ же да и нынв живуть на Юрман%, а на той рћчеЪ 
на Насадкћ на усть дВлаютъ Строгановыхъ суды соляные, да 
выше тое рВчки Насадки дв версты на рЪк% на Сылвћ у Гагива 
озера Строгановыхъ деревня Мальцова стала посл прежнихъ 
писцовъ, да выше тое деревни Мальцовы на рћкЪъ на Сылвћ жъ 
на усть ръчки Сыры сталь ново жъ Строгановыхъ починокъ 
Роспопова, а отъ деревни Мальцова до того починка рћкою 
Сылвою вверхъ 4 версты, а отъ починка Роспопова до рћчки до 
Серги Сылвою вверхъ 13 верстъ, что было билъ челомъ государю 
царю и великому князю Михаилу Өеодоровичу всея Россіи о той 
землЂ, что по рзчкВ по Сергв, Усолецъ Русинь Елисеевь ложно, 
а называлъ тое р$Зчку Сергу и по той рзчкЪ земли Пермскою 
землею не правдою; а отъ тое рёчки Серги до истоку, что впалъ 
въ рВку въ Сылву изъ озера изъ Вяцково, и до озера Вяцково 
5 верстъ, а тБиъ озеромъ и истокомъ владвютъ Строгановы, а 
отъ озера Вяцково и отъ истоку рћкою Сылвою вверхъ до врагу 
и до татарскихъ кладбищъ и до озера до Прорывново съ исто- 
комъ 4 версты, а въ томъ Прорывномъ озер рыбу ловятъ Стро- 
гановы, а отъ Прорывнова озера Сылвою жъ вверхъ до Остяц- 
ково до Рожина улусу верста и всего отъ Сылвенского острожку 
до того Остяцково до Рожина улусу Сылвою рћкою вверхъ 45 
верстъ, а опричь тово Остяцково Рожина улусу къ Строгановыхъ 
вотчинв къ Сылвенскому острожку съ деревнями вверхъ рћкою 
Сылвою иныхъ Остяцкихъ улусовъ по СылвЕ рЪкЪ ближе нЪтъ; 
и въ той меж по об стороны рВки Сылвы островы пустые и 
земли и рћчки, которые впали въ рћку въ Сылву отъ устей и 
до вершинъ, и озера и истоки и лВса дикіе Андреевы да Петро- 
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вы, а Пермскихъ городовъ города Чердыни и Соли Камской Кай- 
городскихъ земель и никакихъ угодей на рзЕЗ на Сылв и по 
малымъ рБчкамъ съ тфми Остяцкими улусы, опричь Строгано- 
выхъ земель нтъ, и въ сотной прежнихъ писцовъ тзхъ Перм- 
скихъ городовъ земель и никакихъ‘ угодей по СылвВ и по 
малымъ рВчкамъ межъ Строгановыхъ и Остяцкихъ улусовъ не 
написано жъ; а отъ Пермеково рубежа отъ деревни Мошевы до 
рВчки Серги, что впала въ р%ку въ Сылву, 230 верстъ, а Сыл- 
винскихъ Татаръ и Остяковъ по р3кЗ по Сылв® и по малымъ 
ръчкамъ, которые впали въ рћку въ Сылву выше и ниже Стро- 
гановыхъ Сылвенского Острожку и деревень, на Строгановыхъ 
земляхъ только бортные ухожеи и звЪринные ловли и они Тота- 
рове и Остяки тВми своимн бортными ухожеи и звЗринными 
ловлями владћютъ; и съ того они Остяки и Тотарове государевъ 
ясакъ платятъ куницами. А гдЪ т Остяцкіе и Татарскіе верхо- 
вые бортные ухожьи и звЗриные ловли и въ т%хъ мъстёхъ по 
рВкВ по Сылв% и по малымъ рћчкамъ землями и сънными покосы 
и лћсами и рыбными ловлями и всякими угодьи по государевымъ 
жалованнымъ грамотамъ и по сотной съ книгъ письма и мъры 
Ивана Яхонтова владВютъ изстари Андрей да Петръ Строгановы, 
и потому Андрееву и Петрову Строгановыхъ вотчин8 Сылвен- 
скому острожку землямъ и водамъ и всякимъ угодьямъ межа 
учинена до Остяцково до Рожина улусу, что къ ихъ Строгано- 
выхъ Сылвенскому острожку и къ деревнямъ иныхъ Остяцкихъ 
улусовъ опричъ Рожина улусу ближе н%тъ, и тою землею, о 
которой билъ челомъ государю Усолецъ Русинъ Елисеевъ, по ръкћ 
по Сылвъ вверхъ отъ рВчки Серги къ Рожину погосту до врагу 
на 5 верстъ, а внизъ по Сылвв отъ рВчки Серги до Невъсткина 
городища впредь владвти Андрею да Петру Строгановымъ по 
прежнему, а. Усольцу.Русину Елисееву въ той земл по госуда- 
реву указу и по сыску отказано и впредь ему тою землею не 
владвть потому, что тБ урочища въ ихъ Андреевћ и Петровћ 
земл3 и впредь имъ Андрею да Петру Строгановымъ къ Сылвен- 
скому острожку землями и водами и лфсами и всякими угодьи 
владфти по рвкЪ по СылвЪ вверхъ до Остяцково до Рожина 
улусу. 

И всею за Андреемъ и за Петромъ Строгановыми по госу- 
даревымъ жалованнымъ грамотамъ и по сотнымъ старые ихъ 
вотчины на рБкЪ на Чусовой и на Сылвъ: городокъ, да остро- 
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жекъ, а къ нимъ въ уВздћхъ: два сельца, да 20 деревень, да 
21 починокъ, да 4 пустоши; а въ городкВ и въ острожеЂ и въ 
сельц®хъ и въ деревняхъ н въ починкъхъ 20 дворовъ церков- 
пыхъ, да 10 дворовъ вотчинниковыхъ, да 206 дворовъ посадскихъ 
и уВздныхъ крестьянъ, да 50 дворовъ бобыльскихъ и пищалт.- 
ничьихъ; а людей въ нихъ 411 человъкъ, да 24 двора пустых», 
да 11 келей нищихъ; пашни паханые добрые и середніе земли 
450 четьи безъ полу-осмины, да пашни же перелоомь 446 четьи 
безъ третника; лљсу пашенною 201 десятина; сљна 10164 копны; 
сошнова письма на посадъхъ и въ уүћздћхъ въ живущемь соха 
безъ четьи. 

Денежныхь доходовь дани за ямскіе и за примЪтные деньги 
и за городовое и за засвчное и за емчужное дЪло 36 рублевъ 
18 алтынъ пол-пяты деньги, съ сохи по 48 рублевъ по 25 алтынъ. 

Да пошлинь казначеевыхъ и дьячьихъ 28 алтынъ 3 деньги. 

Да съ пищальничьихъ и съ бобыльскихъ дворовъ и съ 
лавокъ и съ варницъ и съ кузницъ и съ мельницъ оброку и 
пошлинъ 38 рублевъ 2 деньги. 

Да съ рыбныхъ ловель съ рћкъ и съ озеръ и съ острововъ 
и съ лВсовъ и со всякихъ угодей старово оброку и пошлинъ 
26 рублевъ 25 алтынъ и 5 денегъ. 

Да вновь прибавлено оброку жъ 5 рублевъ, да пошлинъ 
8 алтынъ 2 деньги. 

И обоево старово оброку и съ новою прибавкою и пошлинъ 
32 рубли 5 денегъ. 

Да съ новые ихъ вотчины, что на рћкЪ на Камъ выше 
Осы, а ниже Очерского острожку, съ пустые земли и съ рыбныхъ 
ловель и со всякихъ угодей положено оброку вновь 2 рубли, да 
пошлинъ съ тово оброку 3 алтына 2 деньги. 

И всею съ Чусовекого городка и съ Оылвенского острожку 
и съ новые вотчины съ пустые земли и съ угодей всякихъ де- 
нежныхъ доходовъ 109 рублевъ 18 алтынъ пол-третьи деньги. 

А по прежней сотной и по дфловой съ Андреевы и съ 
Цетровы вотчины съ Чусовского городка и съ Сылвенского 
острожку сошныхъ и оброчныхъ всякихъ денежныхъ доходовъ 
съ ихъ половины, опричь Ивана и Максима Строгановыхъ, по 
окладу было 72 рубли 11 алтынъ съ деньгою. 

И прибыло по новому письму, сверхъ прежнево окладу, 37 
рублевъ 7 алтынъ полторы деньги. 


А ЛЬ 
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Чусовской Верхній городокъ. 


За Иваномъ да за Максимомъ Максимовыми дЪтьми Стро- 
ганова отца ихъ Максимовская вотчина городокъ Чусовой дре- 
вяной на рБкћ на Чусовой и на усть-рёчки Усолки, Здучи на 
Чусовую вверхъ на лБвой сторон%, а у городка двои ворота да 
4 башни глухихъ, да межъ воротъ и башень городень по мЪрћ 
212 саженъ; а въ городк наряду: 2 пушечки желъзныхъ скоро- 
стръльныхъ, да 3 пищали желфзныхъ же, да 80 пищалей руч- 
ныхъ, да къ нимъ 37 ядеръ каменныхъ, обливаны свинцомъ, да 
280 ядеръ затинныхъ пищалей, да 5 пудъ съ четью селитры, 
да 35 гривенокъ зелья пищального, да 9 пудъ свинцу, да 100 
луковъ, да 2000 стрВлъ. 

Да въ городкВ жъ храмь Николы Чудотворца древянъ 
клВцки вверхъ шатромъ, а въ немъ образъ м%стной Николы 
Чудотворца въ дћянін, обложенъ серебромъ басьменнымъ золо- 
чено, вБнецъ и цата сканные съ финиеты, да у цаты 3 плащи 
сканные жъ съ финиеты, а въ цат® и въ плащахъ 25 камышковъ 
розныхъ цвВтовъ; образъ Святая Святыхъ на золотђ; образъ 
Василій Великій, да Василій Блаженный, поля и вънцы рБзаны 
на дерев золочено; образъ Московскихъ Чудотворцевъ Петра, 
А лексћя, Тоны, внцы и поля рфзаные на дерев золочено; 
образъ Рождество Христово на золотћ въ кіотћ, кіотъ рћзной же; 
образъ Пречистые Богородицы съ Превћчнымъ Младенцомъ на 
золотв; образъ Пречистые Богородицы Неопалимые купины на 
золотВ; образъ многихъ святыхъ, вЪнцы и въ промежкахъ и поля 
ръзные; образъ Страсти Господа и Бога и Спаса нашего Тисуса 
Христа на золотћ въ дъяніи; образъ Пречистые Богородицы Оде- 
гитріе на празелени; двери царекіе и сЗнь и столбцы на рзи 
золочены; дейсусъ съ праздники и съ праотцы на краскахъ, а 
вЪнцы и поля на р%зи на левкасћ, цата и вЪнцы по левкасу 
золочены; двери сЪ%верные, а на нихъ писанъ Иванъ ЛЗствич- 
никъ въ чудесБхъ на золотћ, а въ олторћ на престол бархатъ 
рытой; на престол образъ Пречистые Богородицы Одегитріе на 
золотВ, по полямъ р%зь; евангеліе напрестольное печать литов- 
ская, оболочено бархатомъ золоченымъ, евангелисты и застежки 
серебрены золочены, да въ оклад у евангелія 6 камышковъ и 
раковинъ; крестъ воздвизальной древянъ, ризы камкасея б%лая 
1ердань полотняная, оплечье бархатъ рытой на красной земл$, 
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стихарь кушачной, оплечье бархатъ рытой по таусинной земл, 
уларь тово жъ бархату, патрахель бархатъ рытой по красной 
землВ съ полу-золотьемъ; двои сосуды церковные. одић олован- 
ные, а другіе древянные; книги: уставъ печать московская, 
евапгеліе толковое печать литовская, охтай на 8 гласовъ печать 
московская, трефолой письменной 12 мВсяцовъ, минеи письмен- 
ные въ десть и въ полдесть, апостолъ печать литовская, псалтирь 
и Ччасовникъ печатные; да на нало$ образъ середняя пядница 
Никола Чудотворецъ обложенъ басьмою, вЗнецъ и пата сканные, 
а въ вВЪнцВ и въ цатЪ 6 камышковъ розными цвъты; передъ 
дейсусомъ паникадило `‘мЪдное ифмецкое. Да въ префьмь образъ 
Максима Исповздника; дейсусъ на празелени; образъ м%етной 
Максима Испов%дника въ дфяніи на золотЪ; образъ Николы 
Чудотворца Можайсково на золотв; образъ Пречистые Богородицы 
Одегитріе на золотћ; двери царскіе и сЗнь и столицы на золот; 
престолъ оболоченъ сатынью; да по другую сторону въ предл 
образъ Прокопья Устюжскаго Чудотворца въ чудесЪхъ на золо- 
т; образъ Пречистые Богородицы на золот, дейсусъ на празе- 
лени; престолъ оболоченъ выбойкою. Да храмь теплой о 5-ти 
верхахъ клЪтски Рождество Христово, а въ немъ образъ мъстной 
Рождество Христово на золот®; образъ Пречистые Богородицы 
Одегитре на золот%, а у нее прикладу 4 серги серебреныя съ 
камышки плохими, да ожерелейцо низано жемчужкомъ мелкимъ; 
образъ праздники Владычни; образъ Николы Чудотворца на пра- 
зелени въ чудесЪхъ; престолъ оболоченъ выбойкою. Да въ пре- 
дфыль образъ Климонтъ папа Римской стоящей на золотћ; образъ 
Пречистые Богородицы Одегитріе на празелени; образъ Похвала 
Пречистые Богородицы съ праздники на золот В; престолъ 0бо- 
лоченъ выбойкою, дейсусъ и двери царскіе и сФнь и столицы 
на золотћ. Да подъ колоколы грамь св. апостола Такова Алфеова, 
да префъль великомученицы Евфим!и Прехвальные, а въ нихъ: 
образъ местной св. апостола Такова въ чудесВхъ на золот; 
образъ Пречистые Богородицы на золотЪ; образъ Единородный 
Сынъ на золотВ; дейсусъ на золотъ. У тово жъ храму придьль 
мученицы Евфими Прехвальные, а въ немъ образъ мученицы 
Евфиміи въ чудесвхъ на золот; образъ Пречистые Богородицы 
съ Преввчнымъ Младенцемъ на золот; двери царскіе и сВнь и 
столпцы на золот; престолъ оболоченъ выбойкою; да на коло- 
қольницВ 7 колоколовъ; да на той же колокольницђ часы. 
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Да въ городк$ жъ дворъ Ивана да Максима, а въ немъ 
живутъ люди ихъ. Да за городкомъ на посад дв. попа Григорья 
Трофимова, да у нево жъ подсосїдникъ Тимошка Ананьииъ, дв. 
попа Ивана Козмина съ с. съ Ивашкомъ, дв. дьякона Андрея 
Васильева съ братьею съ Осипкомъ да съ Іевкомъ, дв. дьячка 
Макарка Кропачева, дв. пономаря Ивашка Иванова, дв. проскур- 
ницы Ульяны, дв. трапезника Микитки Карелы. Пашни паханые 
церковные земли 7 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ. 

Да на посад жъ дворы посадскихъ молодчихъ людей: дв. 
Парфенка Леонтьева с. Лаговникъ съ с. съ Ивашкомъ, дв. Ефимко 
'Трифоновъ с. Третьяковъ съ дфтьми съ Пронькою да съ Гриш- 
кою, дв. Гришка Семеновъ с. Бабинъ съ дътьми съ Михалкомъ 
да съ Андрюшкою, дв. Алешка Михайловъ с. БЪлобородовъ съ 
с. съ Гришкою да у нево жъ Өедька Чулковъ Черевковецъ, дв. 
Ивашко да Фарафонко да Бориско Макаровы дъти. И всего 
молодчихъ людей 5 дворовъ; а людей въ нихъ 14 человЪкъ; 
сошново письма пол-пол-четьи сохи. Да на посадъ жъ дворы 
самыхъ молодчихъ людей: дв. Тимошка Трофимовъ с. Блиновъ 
съ дћтьми съ Первушкою да съ Гришкою, дв. МосВйко Селивер- 
стовъ съ д$тьми съ Лункою да съ Еремкою да съ Өролкомъ, дв. 
Васька Мартыновъ с. Шаньга, дв. Сенька Трифановъ с. Треть- 
яковъ, дв. Өедька Кузминъ с. Рудкинъ съ пасынкомъ съ Микит- 
кою Дружининымъ, дв. Михалко да Тихонко Өедоровы дфти 
Куимова, дв. Васька Лукьяновъ сынъ Пучкинъ, да поваровъ и 
подварковъ: дв. Кондрашко Мартемьяновъ с. Брагинъ да Гришка 
Кондратьевъ, дв. Терешка Семеновъ, дв. Ивашко Дмитреевъ сынъ 
Ванинъ, да Наумко Ивановъ с. Петышъ, дв. Өомка Ефремовъ 
с. Лапа; да пищальничьихъ дворовъ: дв. Өомка Тимовеевъ с. 
Суздалецъ; дв. Мартынко Панфиловъ съ с. съ Ивашкомъ, дв. 
Калинко Васильевъ с. Баландинъ, дв. Первушка Володимеровъ 
с. Погодяйко, дв. Микулко Григорьевъ с. Клюшинъ, дв. Якушко 
Андреевъ с. Шешуковъ съ с. съ Лучкою, дв. Дружинка Трофи- 
мовъ с. Глухой, дв. Наумкф Васильевъ с. Пановъ. И всего самыхъ 
молодчихъ посадскихъ людей и поваровъ и подварковъ и пищаль- 
никовъ 20 дворовъ, а людей въ нихъ 30 человъкъ; сошного 
письма пол-трети сохи. 

И обоего ңа посад въ живущемъ пол-трети и пол-пол-четьи 
сохи, положено въ соху молодчихь людей по 80 дворовъ, а самыль 
молодчиль людей и поваровъ ц подварковь и пищальниковь по 120 
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Өедьки Павлова, живетъ за Максимомъ на рЪкћ на Кам; и всего 
5 дворовъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 9 человВЕЪ; пашни 
паханые середніе земли 7 чети, да перелогомъ 3 чети съ осми- 
ною въ пол, а въ дву по тому жъ; бъна по рБкъ по Чусовой 
230 копенъ. Да подъ тою жъ деревнею 2 мельницы мутовки, а 
оброку съ нихъ 6 алтынъ 4 деньги, да пошлинъ 2 деньги, по 3 
алтына по 3 деньги съ мельницы. 

Дер. Чудское Городище, что быль поч. Усолка на рћчкЪ на 
УсолкВ, а въ ней дв. Ивановъ да Максимовъ, да крестьянскихъ 
дворовъ: дв. Васька Матвзевъ с. Осетръ съ с. съ Гришкою да 
у нево жъ Якушко Дорофеевъ с. Мальцовъ съ с. съ Карпикомъ, 
дв. Антипко Еремћевъ с. Кричковъ съ дВтьми съ Вирилкомъ да 
съ Ермачкомъ, дв. Куземка да Петрушка да Ивашко Макаровы 
дВти Кричковы, дв. Өилатко Софроновъ да у нево жъ Ерофейко 
Ивановъ с. Мочало. дв. Микифорко Тимоөвевъ с. прозвище Мол- 
чанко съ сыномъ Завьялкомъ да съ пасынкомъ съ Семейкою, дв. 
Омельянко да Ивашко да Крысанко Дмитріевы двти Посп$ловы, 
дв. Семейка Алексћевъ с. Чебыкинъ съ дфтьми съ Овдокимкомъ 
да съ Масейкомъ, дв. Алешка да дедька да Игнашка Ларіоновы 
ҳвти Шилаковы, дв. Андрюшка Романовъ с. Вепрь, дв. Өедька 
Андроновъ с. Чеснокъ съ дЪтьми съ Вавилкомъ да съ дедоткомъ, 
дв. Кондрашко Титовъ с. Коробейниковъ съ с. съ Антошкомъ, 
дв. Самойликъ Ивановъ с. Рудометъ съ дЪтьми съ Ваською да 
съ Завьялкомъ да съ Самойликомъ, дв. Гаврилко Денисовъ сынъ 
Можгорецъ, дв. Гарасимко Андреевъ с. Сычовъ съ с. съ Митею 
прозвище Безпутко, дв. Савка Дружинъ с. Захарово да Семейка 
Дорофеевъ с. Судовщиковъ да Митька Семеновъ с. Демидова, дв. 
Сенька Селивановъ с. Саларевъ съ дћтьми съ Петрушкою да со 
Жданкомъ; да пустыхъ дворовъ: дв. Юшки Өедорова с. Щеприна 
да с. его Мокейка сошли безвБстно во рла году, дв. Кипріянка 
Емельянова с. Голицына да Колинка Григорьева сошли на Тюмень 
во ола году, дв. Мануйлика Яковлева сына Лисицына, умре, дв. 
Богдашка Филиповыхъ, умре, дв. Аөоньки да Костки Ивановыхъ 
двтей Москвитиновыхъ, сошли на Верхотурье во фл году; и всего 
‚ 16 дворовъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 40 человЪкъ, да 5 
дворовъ пустыхъ; пашни паханые середніе земли 15 четьи, да 
перелогомъ 38 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; сњна по 
р%зкз по Чусовой 535 копенъ. 
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Поч. надь Чусовою рћкою, а въ немъ дв. Тренька Уваровъ 
съ дфтьми съ Ивашкомъ да съ Патапкомъ да Ларька прозвище 
Замятенка Андреевъ с. Корела съ дЪтьми съ Сенькою да съ 
У льянкомъ да съ Ивашкомъ, дв. Еремћевъ с. Собака, дв. Гаврилко 
Ивановъ; пашни паханые середнів земли 5 четьи съ осминою въ 
пол, а въ дву по тому жъ, сњна 25 БОПенъ. 

‚ Дер. Ширинкино на рВчкЪ на Малой УсолкВ надъ родни- 
комъ, а въ ней дворы стоятъ врозни, дв. Жданко Өедоровъ сынъ 
Клыковъ съ с. съ Илюшкою да у нево жъ Михалко Ивановъ, 
дв. Томилко Ивановъ с. Макушинт, дв. Мартынко Алексћевъ 
с. БЗлозеровъ, дв. Ивашко Пантелеевъ с. Шейка съ дћътьми съ 
Өедькою да съ Өөдоткомъ да у нево жъ Ивашка Өедоровъ сынъ 
Быска, и всего 4 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 9 чело- 
вВкъ; пашни паханые середніе земли 5 четьи, да перелогомъ 4 
четьи въ пол}, а въ дву по тому жъ; сВна по р8чкВ по Усолк 
355 копенъ. | 

Дер. Ширинкина жъ на рЪчеВ на Малой же УсолЕЗ, а въ 
ней дворы врозни, дв. Ивашко Степановъ с. Тюлевтинъ съ дВтьми 
съ Евсейкомъ да съ Кондрашкомъ, дв. Сафонко ла Фадћйко да 
Митька Григорьевы дъти Батанова, дв. Оська Ивановъ с. Ваши- 
хинъ ёъ пасынкомъ съ Оською Ивановымъ с. Вахова, дв. Васька 
Ивановъ сынъ Вологженинъ, дв. Өадћйко прозвище Худякъ, дв. 
Данилко Ивановъ с. Голубцовъ, и всего 6 дворовъ крестьянских, 
а людей въ нихъ 11 челов къ; минни пахавые серөдніе земли 
10 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; съна по р8чЕЪ по 
УсолкВ 270 копенъ. 

Дер. Заболотье Осиновая, дворы врозни, на ръчкВ на Малой 
Усолкћ, а въ ней дв. Тихонко да Трешка Тарасовы дћъти Ува- 
ровы, дв. Антошка Уваровъ, дв. Харитонко Яковлевъ с. Нушка- 
ревъ съ с. съ Якушкомъ, дв. Ивашко Лукинъ с. Голубцовъ, да 
зять ево Митька Григорьевъ с. Тугановъ, дв. Ивашко да Родька 
Семеновы дБти Шумихина, дв. Ивашко Семеновъ с. Ведерни- 
ковъ, дв. Степанко Степановъ с. Тюлявтинъ съ д$тьми съ Өедь- 
кою да съ Тимошкою да съ Игнашкомъ, дв. Бориско да Кучумко 
Андреевы двти Чермново, дв. Антонко прозвище Чудинко Ива- 
новъ с. Карповъ съ племянники съ Ваською да съ Оомкою съ 
Өомиными дЪтьми, дв. Гаврилко да Тренька Ивановы длфти 
Ершова, дв. Мартемьянко прозвище Рычко Семеновъ с. Шуми- 
хинъ, дв. Михалко Григорьевъ с. Корела, дв. Неустройко Өоминъ 
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с. Копосовъ съ с. съ Оничькою, дв. Агапитко Пантелеевь сынЪ 
Ракитинъ съ с. съ Ваською, дв. Аношко Тимоееевъ с. Пастухова, 
дв. Ситко Даниловъ с. Скорынинъ, дв. Осицко Григорьевъ сынъ 
Голотыгинъ съ с. съ Андрюшкою, дв. Өедька Григорьевъ с. Ло- 
дыгинъ съ с. съ Баженкомъ, дв. Родьва Дмитріевъ с. Галкинъ 
съ дћтьми съ Оською да съ Шестачкомъ, дв. Вахрамейко про- 
звище Первушка Андреевъ с. Кирпичниковъ съ с. съ Ивашкою, 
дв. Анфиногенко прозвище Таскайко Игнатьевъ с. Рябово, дв. 
Терешка Борисовъ да Васька Ивановъ сынъ Дудоскрякины. дв. 
Илимко да Микитка Лукины дъти Голубцова, дв. Терешка Семе- 
новъ сынъ Комелинъ, дв. Максимко Юрьевъ сынъ Токмаковъ, дв. 
Ивашко Захаровъ с. Углеченинъ, дв. Лучко прозвище Первушка 
Наумовъ с. Кункинъ съ с. съ Исачкомъ, дв. Трофимко Семеновъ 
с. Комелинъ, дв. Михалко да Петунька Юрьевы дъти Токмаковы, 
дв. Сысойко Андреевъ с. Уголкинъ, дв. пусть Треньки Иванова 
с. Ершова бродить межъ дворъ, и всего 30 дворовъ крестьян- 
скихъ, а людей въ нихъ 52 человћка; пашнц паханые середніе 
земли 39 четьи съ осминою, да перелогомъ 50 четьи въ пол$, а 
въ дву по тому жъ; сьна по рЪчкЪ по УсолкВ 1200 копенъ. 

Дер. на ръкњ на Чусовой надь Нозайскою курьею, что былъ 
починокъ Копонино, Кузнецово то жъ, дворы стоять врозни, а 
въ ней дв. Ивашко Васильевъ с. Кузнецъ съ с. съ Куземкою, 
дв. Куземка Тимоөеевъ сынъ Ершовъ, дв. Безсонко Кондратьевъ 
с. Суздалецъ, дв. Кирилко Яковлевъ с. Долматовъ съ дВтьми съ 
Маркушкомъ да съ Кариунькою да у него жъ Өедька Григорьевъ 
с. ПлВшковъ, дв. Михалко да Макарко Сидоровы дћти Мокля- 
қовы, дв. Амелька да Өролко Артемьевы дзти Найдишкина, дв. 
пусть Матюшки Киселева бродитъ межъ дворъ, и всего 6 дво- 
ровъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 12 человВкъ да дв. пустъ; 
палини паханые добрые земли 9 четьи, да перелогомъ 8 четьи въ 
пол, а въ дву по тому жъ; сњна по заполью 150 вопенъ. 

Дер. Каљининь Луъ на р3з&Ъ на Чусовой, а въ ней дв. 
Савка Борисовъ с. Козловъ съ дВтьми съ Митькою да съ Вась- 
кою, дв. Ивашко Мартемьяновъ сынъ Чепелицынъ съ зятемъ съ 
Петрушкою, дв. Филька Сергћевъ Капаницкой, дв. Ивашко Ива- 
новъ с. Заико, дв. Нечайко Артемьевъ с. Верихинъ съ дЪтьми 
съ Якушкомъ да съ Игнашкомъ, дв. [евка Микитинъ с. Худячко 
съ с. съ Тренькою, дв. дедька да Демка Ларіоновы дВти Соро- 
коумовы, дв. Ивашко да Пятко Овдокимовы д$ти Сгогулины, 
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дв. Микитка да Орефка Филиповы дЪти Докина, дв. Михалко 
прозвище Тренька Ивановъ с. Волокитинъ, дв. Васька да Оська 
Аеонасьевы дфти Сгогулины, дв. Первушка Ивановъ с. Волоки- 
тинъ съ дБтьми съ Оедькою да съ Максимкомъ да съ пасынкомъ 
съ Гурькою Григорьевымъ с. Волокитина, дв. Томилко Михеевъ 
с. Черной, дв. Стахейко Юрьевъ съ с. съ Ивашкомъ,, дв. пусть 
Гурьки Дорофеева бродить межъ дворъ, и всего `14 дворовъ 
крестьянскихъ, а людей въ нихъ 28 челов къ; пощни паханые 
добрые земли 10 четьи, да перелогомъ 8 четьи въ пол, а въ 
дву по тому жъ; сљна на рЗЕЗ на Чусовой 795 копенъ; да тое жъ 
деревни по сотной рыбная ловля въ рЬкф въ Чусовой. 

Дер. Верхняя Калина на рЪкЪ на Чусовой, а въ ней дв. 
Ивашко да Аөонька Борисовы дћти Кобылина, дв. Ивашко да 
Ромашко Павловы дБти Лотышова, дв. Андрюшка да Якушко 
Павловы дзти Пушкаревы, дв. Андрюшка Борисовъ с. Кобылинъ 
съ с. съ Трофимкомъ, дв. Гришка да Жданко да Ивашко да 
Андрюшка Семеновы дБти Спицыны, дв. Данилко да Митька 
Ивановы дфти Корлины, дв. Павликъ Кузминъ с. Гладкого, дв. 
Наумко Семеновъ с. Литвинова, дв. Поздъйко Степановъ с. Поро- 
шанъ, дв. Карпикъ Порошинъ, дв. Ивашко Кузминъ с. Пушкарь, 
дв. Первушка Костянтиновъ, дв. Гришка Ивановъ с. Винокуръ 
съ дВтьми съ Ивашкомъ да съ Алешкою да съ Степанкомъ, дв. 
Якушко да Нескраско да Девятко Некрасовы; да пустыхъ дво- 
ровъ: дв. Ивашка Якимова с. Глазырина съ дътьми съ Микулкою 
да съ Завьялкомъ сошли въ Сибирь на Епанчинчинъ во 0ке. году, 
дв. Өедьки Тимоееева с. Попова съ дћътьми съ Матюшкою да съ 
 Ивашкомъ сошли на Верхотурье во рла году, дв. Карповскіе 
жены Пл®шкова Варварки да с. ее Гаврилка бродятъ межъ дворъ, 
и всего 14 дворовъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 26 чело- 
вЬкъ, да 3 двора пустыхъ; пашни паханые середніе земли 19 
четьи, да перелогомъ 7 `четьи въ полВ, а въ дву по тому жъ; 
сњна по рвкЪ по Чусовой 550 копенъ. 

Дер. Бурсунь на рВчкЪ на Бурсун%, а въ ней дв. скотей 
Ивановъ да Максимовъ, а въ немъ живутъ люди ихъ, да крестьян- 
скихъ дворовъ: дв. Ивашко Васильевъ с. Суханецъ да Гришка 
да Демка Дружинины дфти Леонтьева, дв. Якушко да Тренька 
Онисимовы дЪти Черевковцы, дв. Томилко Давыдовъ с. Ќороты- 
гинъ, дв. Сенька Сидоровъ с. Моклоковъ, дв. Андрюшка Яков- 
левъ с. Шмаковъ да Ульянко Трофимовъ с. Шеморянкин+ъ, дв. 
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Богдашко Ивановъ с. Кирпичникъ, дв. Алешка Ивановъ с. БВ ло- 
зерецъ да Гаврилко да Тренька Тимоөеевы, дв. Тимошка да 
Ивашко Анисимовы дЪти Черевковцы, дв. Оська Сидоровъ сынъ 
Маклаковъ; пашни паханые Ивановы да Максимовы и крестьян- 
скіе середніе земли 15 четьи, да перелогомъ 20 четьи въ пол, 
а въ дву по тому жъ; съна по р$8чЕЗ по Бурсун8 255 копенъ. 
Займище надъ Глухимъ озеромъ, а въ немъ дв. Ивановъ да 
Максимовъ, а въ немъ человћкъ ихъ Андрюшка Аөонасьевъ с. 
Ростовецъ; пашни паханые середніе земли 5 четьи, да перело- 
гомъ 15 четьи въ полз, а въ дву по тому жъ; сњна 350 копенъ. 

Поч. Калин на рзкз на Чусовой, а въ немъ Демка про- 
звище Шарапко Инфантовъ; пашни паханые середніе земли 3 
осмины въ полз, а въ дву по тому жъ; сна по ръкћ по Чусо- 
вой 15 копенъ. 

Дер. на усть ръчки Усвы, дворы стоятъ врозни, а въ ней 
дв. Завьялко Григорьевъ с. Вологженинъ, дв. Юшка Лукинъ с. 
Голубдовъ съ дћтьми съ Павликомъ да съ Пронькою, дв. Тренька 
Тимоөвевъ с. Вычегженинъ, дв. Өедька Дорофеевъ сынъ Низов- 
цовъ, дв. пусть Дениска Иванова е. Бажина, сшолъ безвћстно 
во рк. году, и всего 4 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 
6 человъкъ; пашни паханые середне земли 5 четьи, да перело- 
гомъ 7 четьи въ полз, а въ дву по тому жъ; сњна по р8чЕВ по 
УсвВ 45 копенъ. 

Дер. по друмую сторону рњъчки Усвы, дворы врозни, а въ ней 
дв. Демка ӨатБевъ с. Хаймика съ с. съ Өедькою, дв. Ульянко 
Трофимовъ с. Самарянкинъ, дв. Михалко Трифановъ с. Треть- 
яковъ съ дфтьми съ Неустройкомъ да съ Ивашкомъ да съ Ерем- 
кою, и всего 3 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 7 чело- 
взкъ; пашни паханые середніе земли 4 чети въ пол%, а въ дву 
по тому же; сина по р8чкЪ по Усвћ 105 копенъ. 

Пуст. Ширинкино на р%чкВ на Малой УсолЕкЗВ, а въ ней 
дв. пусты Ивашка Сергћева сына Глухово, сшолъ на Верхотурье 
во рке году, пашни перелогомъ 3 четьи въ полћ, а въ дву 
по тому жъ. 

Пуст. Селище на рВчкъ на Усолкф, а въ ней пашни пере- 
логомъ 9 четьи въ пол, а въ дву потому жъ; лћсу пашенного 
8 дееятинъ; съна по рВчкВ по Усолкћъ 70 копенъ. · 

Пуст. что былъ починокъ в» Забудущемь Луту на рЪкЪ на 
Чусовой, а въ ней мћъсто дворовое; пашни перелогомъ 6 чети въ 
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пол, а въ дву по тому жъ, лБсу пашенного 10 десятинъ; съна 
по рВкЪ по Чусовой 200 копенъ. Да тое жъ пустоши по сотной 
Ивана Яхонтова рыбная ловля въ р%кВ въ Чусовой да въ озер 
въ Забудущемъ и въ исток%. 

Слободка Слудка на рћеЪ на Кам, а въ ней анбаръ, & въ 
анбар церковь полотняная, а въ церкви образъ Воскресеніе 
Христово на золот. Ла въ слободкВ жъ обложенъ храмъ Петра 
м Павла древянъ, а въ храмВ образъ Петра и Павла на золот; 
образъ мъстной страсти Христовы на золотв, образъ Пречистые 
Богородины Одегитріе на золот; образъ мъстной Господски Празд- 
ники на в0лотВ; образъ Пречистые Богородицы У миленіе; двери 
царскіе и сЗнь и столицы на з30л0тВ; крестъ воздвизальной на волот%; 
образъ Воскресеніе Христово на празелени; образъ Петра и Павла; 
сосуды церковные оловянные; воздухъ и покровцы крашенинные; да 
қнигЬ: евангеліе напрестольное, печать литовская, оболочено отласъ 
цвВтной, евангелисты серебренны золочены, евангеліе толковое, пе- 
чать литовская, служебникъ и минея общая печатные, треоҳи цэвт- 
чая и постная и псалтирь писменные, часовникъ печать москов- 
ская, нрелогін нолу - уставъ письменвые, трефолой письменной; 
да на колокольниц 3 колокола. Да у церкви дворъ попа Амдрея, 
дв. дьячка Ерофейка Жданова, дв. пономаря Первушки; дв. про- 
скурницы Домны. Пашке паханые церковные 4 четьи безъ полу- 
осмины въ полЂ, а въ дву по тому жъ. Да въ слободкЪ жъ дв. 
Ивановъ да Максимовъ, а въ немъ живетъ прикащикъ ихъ; да 
въ слободкВ жъ крестьянскихъ дворовъ: дв. Иванко Кириловъ 
сынъ Обанинъ съ дВтьми съ Аристкомъ да съ Маркушкомъ, дв. 
Алешка Васильевъ с. Бердникъ, дв. Кирилко Тимоееевъ с. При- 
бытковъ съ дътьми съ Максимкомъ да съ Ваською да съ Борис- 
‚ комъ да съ Ивашкомъ, дв. Ивашко Ивановъ сынъ Вычегженинъ 
съ дътьми съ Харитонкомъ да съ Юшкою да съ Ларькою, дв. 
Мишка Гурьевъ съ насынкомъ съ Патрекейкомъ, дв. Степанко 
Полуяновъ съ с. съ Оничкою да Ивашко Мартыновъ, дв. Филька 
Аөонасљевъ с. Шемела да Христофорко Яковлевы, дв. Якушко 
Парфеньевъ с. Клементьева да Андрюшка Мартемьяновъ сынъ 
Устюженинъ, дв. Родька Степановъ сынъ Чешихинъ да Демка 
Филиповъ, дв. Костька Семеновъ с. Лузенинъ съ с. съ Исачкомъ, 
дв. Микитка Максимовъ с. Шевердяковъ съ с. съ Богдашкомъ, 
дв. Ивашко Васильевъ с. Каргаполь да Митька Ананьинъ, дв. 
Богдашко Иваиовъ Рудовщикъ, дв. Лазарько Григорьевъ сынъ 

Цериская Старина. Вып. ІҮ. 11. 


с 448. == 

Кузнецовъ, дв. Петунька Чешихинъ да Гарасимко Ждановъ сынъ 
Тюльтюковъ да Петрушка Григорьевъ с. прозвище Пономарь да 
Обросимко Игнатьевъ с. Боровитинъ, дв. Микитка да Еремка да 
Ерасимко МатвЗевы дфти Исакова, дв. Некраско Обросимовъ съ 
с. съ Кондрашкомъ, дв. Ромашка Степановъ с. Чешихинъ съ с. 
съ Оөонькою, дв. Ерофейко Ивановъ с. Лузенинъ съ с. съ Олеш- 
кою, дв. Гаврилко Остафьевь с. Спвшиловъ съ братомъ съ 
Якимкомъ, дв. Тренька Степановъ с. Чешихинъ съ дВтьми съ 
Исачкомъ да съ Калинкою, дв. Ивашко Еремеевъ с. Ушаковъ, 
дв. Андрюшка Гавриловъ съ с. съ Левкою, дв. Андрюшка Иса- 
ковъ, дв. Серешка Ивановъ с. Кила, дв. Спирька Кириловъ, дв. 
Антонко Кротовъ, да пустыхъ дворовъ дв. Микифорка Ефремова, 
дв. Дениска СергЗева сшолъ безвћетно во Ол году; и всего 27 
дворовъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 57 человћкъ, да 2 дв. 
пустыхъ; пашни паханые добрые земли 36 четьи да перелогомъ 
28 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; съна на рћБкЪ на Кам} 
1372 копны. Да въ слободкВ жъ въ СлудЕЗ 2 кузницы, & въ НИХЪ 
дВлаютъ кричное жельзо, руду емлютъ въ своей же вотчинЪ 
вверхъ по рвчкВ по КосьвБ на рЪчкБ на Гниломъ Лугу; а 
оброку съ тВхъ кузницъ 6 алтынъ 4 деньги; пошлинъ 2 деньги. 
Да на ръчкВ на Кемели мельница колесная, оброку съ нее 16 
алтынъ 4 деньги, да пошлинъ 5 денегъ. 

Деревня Назарова, Кемель то жъ, на рЪк%Ъ на Обвћ, а въ вей 
дв. Титко Аеонасьевъ с. Пьянковъ да съ нимъ Өедька Дмитреевъ с. 
Ростовщиковъ, дв. Карпикъ Григорьевъ с. Пшковъ, дв. Савка 
Мартемьяновъ, дв. Андрюшка КЌондратьевъ съ с. съ Гаврилкомъ, 
дв. Андрюшка Дуда, дв. Ивашко Ивановъ СЫНЪ Рудовщиковъ, дв. 
Ивашко Ивановъ сынъ Ушаковъ, дв. Өөдька Степановъ; и всего 
8 дворовъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 10 человћкъ, нани 
паханые добрые земли 12 четьи въ пол8, а въ дву по тому жъ, 
лесу пашеннаго 12 десятинъ; съна на р8кЪ на Обв® 220 копенъ. 
А межа слободкВ СлудкЪ и деревни Назаровой съ государевыми 
крестьяны: погостъ Обвинской землямъ и сВннымъ и всякимъ 
угодьямъ по рњкњ по Обењ вверхь до Янидерского истоку, что 
выше пустоши Прорыва впалъ въ рВку въ Обву. 

Дер. что быль починокъ Беселковъ на рћкћ на КосьвВ, а 
въ ней дв. Софонко Ивановъ сынъ Малышевъ съ пасынкомъ съ 
Ивашкомъ съ Большимъ да съ Ивашкомъ Яковлевыми дЪтьми 
Суханова, дв. Климко Ивановъ сынъ Сулеминъ съ сыномъ Өедь- 
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кою, дв. һустъ Гришки Ларина, сшолъ безвЪстно во ке году, ДВ. 
Ивашка Поморца, Ивашко живетъ въ Орлов; и всего 3 двора 
крестьянскихъ, а людей въ нихъ 7 человъкъ, да 2 двора пустыхъ; 
пашни паханые середніе земли 4 чети съ осьминою, да перелогу 
6 чети въ полћ, а въ дву потому жъ, лћеу пашенного 12 деся- 
тияъ; сљна на рВећ на Косьвћъ 50 копевъ. 

Дер. что былъ починокъ Ороловь на рЪк на Косъвћ, а въ 
ней дв. Ивашко Савельевъ с. Поморецъ съ с. съ Микифоркомъ, 
дв. Серг%йко Антипинъ, дв. Петрушка Ивановъ с. Матусова; и 
всего 3 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 4 человћка; 
пашни паханые середніе земли 2 чети съ осьминою да перело- 
гомъ 24 чети съ осьминою въ пол, а въ дву по тому жъ, лфсу 
пашеннаго 8 десятинъ; съна по рВЕЪ по Косьвћ 100 копенъ. 

Дер. что былъ починокъ Арасная Слудка на рзЕЗ ва Косьв®, 
а въ ней дв. Гаврилка Яковлевъ с. Чудиновъ съ с. съ Ваською, 
дв. Парфенко Ивановъ съ дћтьми съ Ивашкомъ да съ Косткою 
да у нево жъ Елисъйко дедоровъ, дв. Нефедко Яковлевъ съ дВтьми 
съ Якунькою да съ Микиткою да съ Өедькою, дв. Ивашко Черем- 
хнинъ, дв. Якушко Гавриловъ да Савка Ерофеевъ; и всего 5 дво- 
ровъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 12 человкъ; пашни 
паханые середніе земли 8 четьи да перелогомъ 4 чети съ осми- 
ною въ пол, а въ дву по тому жъ; съна на рЬкВ на Косьвћ 
255 копенъ. А межа тое деревни Красные Слудки сь Государе- 
выми крестьяны Косвинскою поюсту, что была деревня Волюрь, 
по ракъ по Косьвњ вверхъ изъ подъ Кормановы Слуды съ лзвые 
стороны вышелъ истокъ, а на прав противъ Кормановы Слуды 
починка Кармановсково дворишки, повыше Куньи р%чки почи- 
нокъ, что была деревня Сизикова ва р№кЪ на Косьвћ, а въ немъ 
дворъ Ивановъ да Максимовъ, а въ немъ живутъ люди ихъ, дв. 
Ларька Шепелевъ съ товарищи да 3 м3ста дворовыхъ; пашни 
паханые середніе земли четь да перелогу 30 четьи въ полз, а 
въ дву по тому жъ; сБна по р$ёкВ по Косьв 300 копенъ. А 
межа того починка Сизикова Косвинского погоста со крестьяны 
по рВкЪ по Косьвћ внизъ къ погосту на правћ рВчка Пожва, а 
на лвв выше той ръчка Сулазная. 

Поч. Добряковъ на рЪкЪ на Косьв%Ъ, а въ немъ дв. Тренька 
Лукинъ с. Пахомова, пашни паханые середн!е земли четь да 
перелогу 11 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ, лћсу пашен- 
ного 12 десатинъ; сњна по рћкЪ по КосьвЪ 170 копенъ. 
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Дер. Сереюва на ръкъ на Косьвф, а въ ней дв. Андрюшка 
Кипреяновъ с. Чупинъ, дв. Ивашко Холкинъ, дв. Семейка Яков- 
левъ с. Чупинъ, дв. Ивашко Новоселовъ; и всего 4 двора кресть- 
янскихъ, а людей въ нихъ тожъ, пашни паханые середніе земли 
8 четьи да перелогомъ 13 четьи въ полВ, а въ дву по тому жъ, 
лзсу пашенного 13 десятинъ; сина на рћећ на КосьвВ 150 ко- 
пенъ. Да тзхъ же Косьвинскихъ деревень и починковъ у већхъ 
крестьянъ по сотной Ивана Яхонтова рыбная ловля въ рВкћ въ 
Косьв$. 

Пустоши по рћеё по Косьвћ: пуст. что. быль поч. Ланкушь, 
пашни зћсомъ поросло середніе земли 3 десятины. Пуст. что 
былъ починокь Микулинә, пашни лћсомъ поросло середніе земли 
3 десятины съ полудесятиною. Пуст. что была деревня Хозяйская, 
пашни лВсомъ поросло середн!е земли 7 десятинъ съ полудеся- 
тиною въ пол, а въ дву по тому жъ. Пуст. что быль починокъ 
Озерко, пашни лВсомъ поросло середніе земли 4 десятины въ пол, 
а въ дву по тому жъ. Пуст. что былъ починокъ Прорывь, пашни 
лВсомъ поросло середніе земли 3 десятины въ полћ, а въ дву 
по тому жъ. Пуст. что быль починовъ Корпулевь, пашни и лћсомъ 
поросло середніев земли пол-третьи десятины въ полћ, а въ дву 
по тому жъ. Пуст. что былъ починокъ Кармановь, пашни пере- 
логомъ и лБсомъ поросло 7 десятинъ въ пол, а въ дву по тому 
жъ. Пуст. Прорывь на рзЕЗ на Обвз, а въ ней дв. пуст. Васьки 
Панкина, пашни лћВсомъ поросло 2 чети въ пол, а въ дву по 
тому жъ. | 

Да новоприбылыхъ деревень и починковъ: деревня на усть 
Чусовые внизъ по Чусовой на правой сторонћ, а въ ней дв. 
Игнашко Давыдовъ съ дЪтьми со Фролкомъ да съ Еляесћйкомъ, 
да у нихъ же Андрюшка да Созонко Шестаковы дћти Сесюнина, 
дв. Кондрашко Карповъ да Игнашко Михайловъ с. Колча съ с. 
съ Куземкою, да 2 двора пустыхъ, крестьяне тћхъ дворовъ живутъ 
за Иваномъ да за Максимомъ. и всего 2 двора крестьннскихъ, а 
людей въ нихъ 7 человЂеъ, да 2 двора пустыхъ; пашни паха- 
ные середніе земли 3 чети да перелогу жъ 3 жъ чети въ пол%, 
а въ дву по тому жъ; съна по рћкф по Чусовой 45 копенъ. 

Дер. Чуцкоє Городище усть Чусовые по рБЕБ по Камћ 
вверхъ, а въ ней дв. Ивашко Микитинъ с. Вайпалинъ, дв. дедька 
Павловъ с. Поповской съ с. съ Өедькою да съ нимъ же Микитка 
Титовъ да пасынокъ ево Терешка Матөвевъ с. Веснина, дв. 
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Васька Кузминъ с. Галиченинъ съ с. съ Карпанкомъ, дв. Гришка 
да Шестачко Елисћевы дЪти Черепанова, и всего 4 двора кре- 
стьянскихъ, а людей въ нихъ 9 человВкъ; пашни паханые серед- 
ніе земли 3 осмины, да перелогомъ 12 чети съ осминою въ пол%, 
а въ дву по тому жъ; сљна по ръкЪ по Кам} и по Чусовой 
155 копенъ. 

Дер. на ръкЪ на Камъ подь Бњлымь камнемь того ЖЪ 
городища, а въ ней, дв. Ерефка Павловъ сынъ Устюженинъ съ 
дБтьми съ Кипріянкомъ да съ Сидоркомъ да съ Ивашкомъ да 
съ Климкомъ, дв. Осипко Анисимовъ съ дфтьми съ Ооонькою да 
съ Ерешкою, и всего 2 двора крестьянскихъ, а люлей въ нихъ 
8 человБкъ; пашни паханые середніе земли 3 четьи въ полз, а 
въ дву по тому жъ; сљна 35 копенъ. 

Дер. Полазная на рВЕЗ на Кам усть р8чки Полазные, а 
а въ ней дв. Тимошка Назаровъ с. съ дБтьми съ Осипкомъ да 
съ Климкомъ да съ Ваською да съ Мишкою, да съ нимъ без- 
пашенный Лукьянко Остафъевъ, дв. Клементейко да Кондрашко 
да Исачко Степановы двти Сыронятого, дв. Сенько Микулинъ с. 
Сыропятого да у него жъ Якушко Васильевъ, дв. Васька Павловъ, 
и всего .4 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 14 человъкъ; 
пашни паханые середніе земли 4 чети въ полф, а въ дву по 
тому жъ; сюна 285 копенъ. 

‘Дер. Добрянка на рћкЪ на Кам и на усть рачки Добрянки, 
а въ ней дв. Савка Степановъ с. Вялеженинъ съ с. съ Ивашкомъ, 
дв. Өедька Исаковъ съ дћтьми съ Варламкомъ да съ Тихонкомъ, 
дв. Якушко Дементьевъ с. Слуцкой съ с. съ Климкомъ да у него 
жъ Тренька Михайловъ с. Плеснияъ, дв. Васька Яковлевъ сынъ 
Дементьева съ с. съ Демкою, дв. Ивашко Васильевъ да Степанко 
Евтифеевъ, дв. Потапко Марковъ съ с. съ Левкою да у него жъ 
Терешка Чужгановъ, дв. Костька Борисовъ съ с. Епифанкомъ, 
дв. Андрюшка Тимофеевъ с. Марфинъ, дв. Павликъ Семеновъ с. 
Субботинъ, дв. дедько да Кондрашко Мартемьяновы дзти Гусель- 
никовы, дв. Перфилко Семеновъ с. Лезга, дв. нищая Өедорка 
Никитинская; и всего 11 дворовъ крестьянекихъ, а людей въ 
нихъ 22 человћка; пашни паханые середніе земли 10 четьи да 
перелогомъ 7 чети въ пол, а въ дву по тому · жъ; сњна 655 
копенъ. 

По л$вую сторону вверхъ рки Камы поч. подъ Лябовымь 
Городищемь, а въ немъ дв. Баженко Микитинъ с. Яковлевъ, дв. 


: — 152 — 


Ивашко Степановъ сынъ Мошенниковъ да съ нимъ же Аеонька 
Васильевъ с. Нахратъ; пашни паханые середніе земли четь въ 
пол, а въ дву по тому жъ; сљна 35 копенъ. 

Поч. на усть ръчки Ошвы и на рВкЪ ва Кам%, а въ немъ 
дв. Климко Артемьевъ с. съ дВтьми съ Софронкомъ да съ Өедь- 
кою да съ Зиновћӣйкомъ; пашни паханые середніе земли четь 
въ поль, 8а въ дву по тому жъ; съна по рВећ по Ошв№Ъ 25 
копенъ. | 

Дер. Кенель на рВчкЪ на Кемёли, дворы врозни, а въ ней 
дв. Богдашка Ивановъ с. Обрехиловъ съ сыномъ съ Ваською да 
Онтипко Приходецъ, дв. Гришка Семеновъ сынъ Трубиловъ, дв. 
Өедка Трифоновъ да Савка Васильевъ сынъ Вилеженинъ, и всего 
3 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 6 человЪкъ, пашни 
паханые середніе земли 5 чети въ пол, а въ дву по тому жъ, 
съна по рВеВ по Камъ 100 копенъ. 

Поч. Черепановъ ва Кужгортњ, а въ немъ дв. Куземка 
Евдокимовъ съ с. съ Онтонкомъ, пашни паханые середніе земли 
четь да перелогомъ 2 чети въ полз, а въ дву по тому жъ; сљна 
20 копенъ. 

Поз. Власковъ, а въ немъ дв. Васька Спиридоновъ съ 
дътьми съ Климкомъ да съ Пронькою да съ нимъ же племян- 
никъ ево Матюшка, дв. пусть Ивашка Еремеева, умре; пашни 
паханые середніе земли четь да перелогомъ 3 чети въ пол, а 
ВЪ дву по тому жъ; съна 35 копенъ. 

Дер. Анюшкоръ, что быль починокь Мартынов, Кылосово 
то жъ, что было Анюшкорское Городище на рюкъ на Инвњ, а 
въ ней крестьянъ: дв. Ивашко Ивановъ с. Кылосовъ съ дъЪтьми 
съ Баженкомъ да съ Тимошкою да съ Оеонькою, дв. Демка Ива- 
новъ с. Килосовъ съ дћтьми съ Ивашкомъ прозвище со Ждан- 
комъ да съ Гаврилкомъ прозвище Малецъ, дв. Ивашко меньшой 
Ивановъ с. Киселевъ съ с. съ Лазарькомъ да съ Кипріянкомъ да 
съ Ивашкомъ прозвище съ Шестачкомъ да съ Ваською да съ 
Карпунькою, - дв. Өедька да Нестерко Семеновы дБти Р8чкова 
да Омелька Игнатьевъ с. Мезенець, дв. Ефимко да Спирька 
Пантелеевы дЪти Килосова, дв. Омельянко да Онисимко да 
Якушко Пантелеевы дъти Килосовы, дв. Лунька прозвище Новикъ 
Семеновъ с. Рычковъ, и всего 7 дворовъ крестьянскихъ, а людей 
въ нихъ 22 человъка; нашни паханые середніе земли 9 четьи 
да перелогомъ 5 четьи съ осминою въ пол, а въ дву по тому 


— 153 — 


жъ; сњна по рБкЪ по ИнвЁ 105 копенъ. А межа деревни Анюш- 
кара съ Государевыми крестьяны деревни Туманекіе, что на 
Городищв, по рк по Инв вверхъ до рћчки до Черные, а 
рЂъчка Черная впала въ Иньву ръку съ лБвые стороны. 

Дер. Гайва на усть рВчки Гайвы на рБкВ па Кам%, а въ ней 
дв. прикащикомъ на пріВздъ, дв. Ивашко Борисовъ с. Вологже- 
нинъ съ зятемъ съ Ваською Дмитреевымъ с. Зашихинымъ, дв. 
Костька да Семейка да Омельянко Кондратьевы д%ти Рожковы, 
и всего 2 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 5 человћкъ; 
пашни паханые середніе земли 3 чети да нерелогомъ 5 чети съ 
осминою въ пол, а въ дву по тому жъ; съна по ръчкъ по 
ГайвВ 35 копенъ. 

Дер. Оборина на рЪкЪ на Кам, а въ ней дв. Степанко 
Тимовеевъ с. Оборинъ да братья ево Кирилко да Онисимко да 
Омелька, дв. ОникЗйко Тймоөеевъ сынъ Чешихинъ, дв. Левка 
Тимоееевъ с. Оборинъ съ с. съ Петрушкою, дв. Феоктистко про- 
звище Бархатко Тимоөеевъ с. Оборинъ, и всего 4 двора кресть- 
янскихъ, а людей въ нихъ 8 челов къ; пашни паханые середніје 
земли 3 чети съ осминою въ полђћ, а въ дву по тому жъ; сна 
по рБкћ по Камъ 200 коненъ. 

Поч. Висимь на ръкВ на Кам%, вверхъ Здучи на прав%, 
надъ рВчкою надъ Висимомъ, а въ немъ дв. Максимко Ивановъ 
с. Шаиганинъ, дв. Тимошка Андреевъ с. Драничниковъ съ зятемъ 
съ Өомкою; пашни паханые середніе земли 4 чети въ пол%, & 
ВЪ дву ПО тому ЖЪ; съна 15 копен»ъ. 

Дер. на рзкЗ на Кам% повыше усть Косьвы рВки, а въ 
ней, дв. Тренька Аөонасьевъ сынъ Котельниковъ съ дВтьми съ 
Баженкомъ да съ Родькою, да у него жъ Артюшка Филиповъ с. 
Черепанъ, дв. Тимошка Андреевъ сынъ Злыгостевъ, дв. Ларька 
СергЗевъ съ с. съ дедькою да у нево жъ Митька Ивановъ сынъ 
Еловиковъ, дв. Жданко Ипатьевъ с. Котельниковъ да Томилко 
да Ивашко Яковлевы дъти Лычниковы, и всего 4 двора кресть- 
янскихъ, & людей въ нихъ 11 челов къ; пашни паханые серед- 
ніе земли 4 чети съ осминою въ пол, а въ дву по тому жъ; 
сњна 65 копенъ. 

Дер. Мартыновская на рЪкЪ на Инь на усть рВчки Оны, 
а въ ней дв. Алешка да Филька да Илейко прозвище Поздћъйко 
Даниловы лфти Ошмарина да дћти Алешкины Ермолко да Ма- 
карко прозвище Спъшилко да Филькины дБти Ивашко прозвище 
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Баженко да Онтонко да Карпунька, дв. Митька прозвище Дер- 
бышъ да братъ ево Микитка жъ прозвище Баженко да Якимко 
Андреевы дВти Онковы, дв. Васька прозвище Четвертко Андреевъ 
с. Онкова да Ивашко Онковъ, да Пятко Андреевъ с. Онкова, и 
всего 4 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 14 человЪкъ: 
пашни паханы добрые земли 7 четвертей въ пол%, а въ дву по 
тому жъ, лБсу пашенного 6 десятинъ; съна на Иньв% 150 коченъ. 
Да у нихь же рыбная ловля въ рЗЕЗ въ ИньвВ. А межа тое 
деревни Мартыновской съ государевыми крестьяны деревни Куп- 
роса по рВкъ по Иньвъ вверхъ до рЪчки до Исылы, а Исылъ 
рВчка впала въ рБку въ Иньву по правую сторону, а внизъ по 
ИньзВ рЬкЪ межа деревни Тумансково Городища со крестьяны 
до Чермовсково истоку, а истокъ изъ озера въ Иньву рћку впалъ 
съ правую сторону. , 

Поч. Аирдымь на рЪчкЪ на Кирдымк%, а въ немъ дв. Кон- 
драшко Ивановъ сынъ Килосовъ съ дЪтьми съ Назаркомъ да съ 
Меньшичкомъ да съ Харитонкомъ; пашни паханые добрые земли 
3 чети съ третникомъ въ полЪ, а въ дву по тому жъ; съна по 
рВчкВ по КирдымЕВ 15 копенъ. 

Дер. въ Майкорь, что быль починокь Туманское Городище, 
на р%8&кЪ на Иньвз, а въ ней дв. Еремка Давыдовъ с. Ермолинъ 
да дЪти ево Мишка прозвище ПЂтухъ да Тимошка да Ивашко, 
дв. Митрофанко да Пронько прозвище Малецъ да Андрюшка 
Васильевы дЪти Давыдова да Митрошкиныхъ дВтей Өомка да 
Филька; пашни паханые добрые земли 6 четьи въ полћ, а въ 
дву по тому жъ, лесу пашенного 7 десятинъ съ полудесятиною: 
сњна по рЬкъЪ по ИньвВ 75 копенъ. А межа Иванов да Макси- 
мов землВ съ государевыми крестьяны Тумансково Городища 
оть Иньвы рћки въ гору по улиц по Цробойной до ръчки Кемеля, 
а отъ рЪчки Кемеля до ръчки до Разсохи; да ихъ же Ивана да 
Максима отхожая пашня въ Городищъ въ Туманскомъ да за 
р®чкою за Разсохою; а сВинымъ покосомъ и всякимъ угодьямъ 
межа внизъ по ИньвВ ръкћъ до рЁчки до Черные. 

И всею Ивана да Максима Строановыхь къ Чусовскому 
зородку слободка да 31 деревня, да 12 починковъ, да займище, 
да 11 пустошей; да въ слободЕВ жъ и въ деревняхъ и въ почин- 
кБхъ 3 двора вотчинниковыхъ, а въ вихъ живутъ люди ихъ, да 
236 дворовъ пашенныхъ крестьяпъ, а людей въ нихъ 504 чело“ 
вЬка, да 22 двора пустыхъ, да мВсто дворовое. Пашни паханые 
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добрые земля вотчинниковы и крестьянскіе подъ городкомъ и въ 
слободЕЗ и въ деревняхъ и въ починЕВ хъ 83 четьм съ третникомь 
добрые земли, да 250 четьи середніе земли и обоего добрые и 
середніе земли 333 четьи съ третникомъ, да пашни жъ перелогомь 
338 четьи съ осминою въ полВ, а въ дву по тому жъ; мьу пашен- 
ного 102 десятины съ полудесятиною; еБва 11392 копны; сошново 
письма четь и пол-пол-чети и пол-пол-трети сохи. И обоево въ 
Чусовскомъ городе на посадћ и въ деревняхъ и въ починкахъ 
сошново письма въ живущемъ пол-сохи и пол-пол-трети сохи. 
Денежныхъ доходовъ дани за ямскіе и за примтные деньги и 
за городовое и за засъчное и за емчужное дћло 28 рублевъ 14 
алтывъ пол-четверты деньги. 

Да за казначеевы и за дьячьи пошлины 22 алтына съ деньгою. 

Да со шти дворовъ бобыльскихъ оброку рубль 20 алтын», 
да пошлинъ съ оброку 2 алтына 4 деньги, еъ двора по гривн%, 
пошлинъ по деньгф. 

Да съ лавокъ и съ варницъ и съ мельницъ и съ кузницъ 
оброку и пошлинъ 23 рубля 24 алтына 2 деньги. 

И всего съ Чусовскаго городка и съ узду всякихъ денеж- 
ныхъ доходовъ 54 рубли 17 алтынъ съ полуденьгою. 

А по государев царевћ и великого князя Михаила Өедо- 
ровича всеа Росеійи жалованной грамотЗ и прежнихъ государей 
по грамотамъ и по сотной съ книгъ письма и мъры Ивана 
Яхонтова, да подьячего Третьяка Карпова 13 году и по дБловой 
къ Чусовскому городку уъзду: отъ Микитинскіе вотчины Строга- 
нова отъ Орлова городка отъ межи Карышева острова рћкою 
Камою внизъ по 06% стороны до усть р%ки Чусовые 80 верстъ; 
а отъ устья Чусовского внизъ по ръкъ жъ по Камъ по одной 
по правой сторон до рВчки до Ласьвы и до Ласьвинского бору 
20 верстъ; а по ръкВ по Чусовой вверхъ отъ устья по одной по 
лБвой по Усолошной сторон до р$ки до Сылвы 10 верстъ, а 
отъ устья рЬки Сылвы Чусовою жъ рЬкою вверхъ по одной по 
лћвой же сторонћЪ *) до ихъ Иванова и Максимова Чусовского 
до Верхнева городка, что на усть рёчки Усолки, 40 верстъ, а 
отъ городка рБкою Чусовою вверхъ по лВвой же сторон% **) 40 
веретъ до деревни до Калина Лугу, а отъ Калина Лугу по Чусо- 


*) А по теченію Чусовой —на правой сторон%. 
**) Въ дЪйстввтельности —но правой. 
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вой вверхъ по лЪвой же сторонз *) до Вогульскихъ улусовъ и 
до р%ки до Утки до верлніе. Да въ рћку жъ въ Каму впали въ 
той же ихъ межЪ рБка Обва, да рВка Косьва, да рћка Иньва, 
а по тБмъ рћкамъ по 06% стороны отъ устей и до вершинъ и 
въ той межћ береги пустые и островы и рћчки малые, которые 
впали въ Каму жъ и въ Чусовую и въ Обву и въ Косьву и въ 
Иньву, отъ устей же и до вершинъ и озерка лћшіе съ истоки и 
лвса дикіе съ рыбными и звВриными ловлями и со всякими 
угодьи ихъ Ивановы да Максимовы; а Карышева острова Ивану 
ҳа Максиму Строгановымъ двЪ трети, а что быль на рЪкћ на 
Кам ®зъ ниже Чусовсково устья, и нынћ того зу нћтъ, а то 
Ззовое мЪсто нынъ за Иваномъ да за Максимомъ по прежнему. 








Яйвенскій Острожекъ. 


А | 

За Иваномъ же да за Максимомъ Максимовыми, дћтьми 
Строганова, острожекъ Яйвинской на ръкЪ на ЯйвЪ и на ръчЕЪ 
на Усолкъ; а на острогВв башня съ вороты, а отъ башни къ 
рВчкЪ къ Усолкћ и около всего острогу 114 саженъ, да полыхъ 
мфсть возлЪ рВчку Усолку 26 саженъ, а въ острожкћ дворъ 
Ивана да Максима Строгановыхъ, а въ немъ живутъ люди ихъ; 
да въ острожкЪъ въ стВнВ 2 варницы съ прены, а оброку съ нихъ 
10 рублевъ, по 5 рублевъ съ варницы, да пошлинъ съ оброку 
16 алтынъ 4 деньги. Да въ острожной же сти м%ето варнич- 
ное пусто; да за острожкомъ варница безъ црена, а оброку съ 
нее 2 рубли, да пошлинъ 3 алтына 2 деньги. Да за острожкомъ 
же на р8чЕкЪ на УсолкЗ подъ острогомъ мельница колесная, а 
оброку съ нее 20 алтынъ, да пошлинъ съ оброку 6 денегъ. 

Да въ острожк жъ храмь Живоначальныя Троицы древянъ 
клЪцки, а въ немъ образъ мЪестный Живоначальныя Троицы съ 
дЪяньемъ, на золотђ; . образъ Спасовъ Нерукотворенный большая 
пядница; образъ Пречистыя Богородицы Неопалимая купина; 
образъ Ник—ы Чудотворца съ дфяньемъ; образъ Пречистыя 
Богородицы, о ТебЪ радуется; евангеліе напрестольное печатное. 

Да церковь Николы Чудотворца, древяна, елћтцки, а въ ней 
образъ Николы Чудотворца; образъ Живоначальныя Троицы, а 
книги въ т%хъ храмъхъ и колокола Максима Строганова. 


РАНИИШЦНИДИШИННИНЦИЦИИЦИНЦИРИЦИРАНЦИНИНЦНИЦИЦЦИН НАА 


*) По правой. 
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Да за острогомъ дв. попа Осипа Михайлова, дв. дьячка 
"Греньки Кузмина, дв. пономаря Антонки Кучи, дв. проскурницы 
Мареы. 

Да за острогомъ же на посадВ посадскихъ самыхъ молод- 
чихъ людей и поваровъ и подварковъ: дв. Поспълко Михайловъ 
съ дфтьми съ Епифанкомъ да съ Петрушкою, дв. Игнашко 
А лексВевъ съ с. съ Сенькою, дв. Ивашко Прокофьевъ с. Бћло- 
зеровъ, дв. Кирилко Григорьевъ с. Б%лой, дв. ДорофВйко Юрьевъ 
с. Заплатинъ, дв. Максимко Абакумовъ, да пищальничьихъ дво- 
ровъ: дв. Якушко Филиповъ, дв. Демка Гавриловъ с. Рукавични- 
ковъ съ пасынкомъ съ Тимошкою Ларіоновымъ, дв. Исачко 
Юрьевъ с. Заплатинъ, дв. Матюшка Григорьевъ, и всего 10 дво- 
ровъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 14 человћкъ; сошного 
письма пол-пол-трети сохи. Да бобыльскихъ дворовъ: дв. Семейка 
Пырииъ съ дътьми съ Филькою да съ Ивашкомъ, дв. дедька 
Ивановъ Фрюкъ съ пасынкомъ съ Кондрашкомъ, дв. Михалко 
Сергћевъ сынъ Б%лого да Якушко Козминъ сынъ Удимецъ, дв. 
Кондрашко Степановъ с. Понамарихинъ, дв. Тимошка прозвище 
Шестачко Андреевъ с. Щуповъ, и всего 5 дворовъ бобыльскихъ, 
а людей въ нихъ 9 человћкъ, а оброку съ нихъ съ двора по 
гривн да пошлинъ по деньгЪ. Да кельи нищихъ: кел. Ермолка 
Өоминъ, кел. Харитонко Овдокимовъ, кел. Якушко Ермолин с. 
Ярославецъ, кел. дедька Ивановъ с. Фрюкъ, кел. вдова Марьица 
БезулЪииха, кел. Огрофенка, дв. пусть Якушка Ермолина; пашни 
паханые Ивана да Максима Строгановыхъ середніе земли 45 
чети съ осминою въ пол, а въ дву по тому жъ, л%су пашенного 
-55 десятинъ; съна по рзкЗ по Яйвъ и на раче на УсолкЪ 
2550 копенъ, да крестьянсково сЗна на ЯйвЪ жъ и на Усолкћ 
629 копенъ. 

Да къ Яйвинскому жъ острожку Ивановыхъ да Максимо- 
выхъ деревень и починковъ: 

Дер. Новое на родник, а въ ней дв. Өедька Ивановъ да 
Филька Ивановъ да Павликъ Өедоровъ съ с. съ Трешкою, дв. 
Остафейко Малафеевъ с. Шестаковъ съ с. съ Анциферкомъ, дв. 
Максимко Михайловъ с. Колмогорецъ да Онтонко Харитоновъ, и 
всего 3 двора крестьянскихъ, а людей въ нихъ 8 челов къ; 
пашни паханые середніе земли 6 четьи съ осминою да перело- 
гомъ 10 четвертей въ пол, а въ дву по тому жъ; сљна на род- 
никћ и межъ поль 25 копен»ъ. 
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Поч. Слутка на рВчкЪ на УсолеЕЂ, а въ немъ дв. Захарко 
АлексВевъ с. Кошкарь съ с. съ Филькою, дв. Еремка Захарьевъ 
с. Кошкарь; пашни паханые середніе земли 3 чети съ осминою 
въ полЪ, а въ дву по тому жъ, сВна по ръчећ по Усолк% 45 копенъ. 

Ноч. Ивашка "Терентьева с. Безпалово на ручью, а въ немъ 
дв. Алешка Өедоровъ с. Королихинъ; пашни паханые середше 
земли 3 осмины да перелогу 3 осмины въ пол, а въ дву по 
тому жъ, л8су пашенного 11 десятинъ съ полудесятиною; сна 
по рвкв по ЯйвВ и на Усолкв 95 копенъ. 

Поч. Архиловь на ручью, а въ немъ дв. Васька Архиповъ 
съ с. съ Оверькою да братья Васкины ЕрофЪйко да Серешка; 
пашни паханые середніе земли 4 чети въ пол3, & въ дву но тому 
жъ; сФна по ручью и межъ поль 25 копенъ. 

Дер. Кекуръ на родник%, а въ ней дв. Степанко Ивановъ с. 
Половниковъ да сынъ ево Акинфейко, дв. Родька Дорофеевъ съ 
братомъ съ Максимкомъ; пашни паханые середніе земли 3 чети 
съ осминою въ полВ, а въ дву по тому жъ; сна по роднику и 
по конецъ поль 65 копенъ. | 

Поч. Чернавннь на родник%ћ, а въ немъ дв. Ивашко Куз- 
минъ с. Черепанъ съ с. съ Микиткою; пашни паханые середніе 
земли 2 чети въ полћ, а въ дву по тому жъ; сВна по рВчећ по 
Игумв 20 копенъ. 

Дер. Безпалая на родниЕЪ, а въ ней дв. Якушко Третья- 
ковъ с. Безпалово, дв. Мосейко Яковлевъ съ с. съ Баженкомъ, 
дв. Фефилко Исаковъ с. Хамовъ съ братьею съ Фефилкомъ да съ 
Спирькою да съ Степанкомъ, пашни паханые середине земли 4 
чети съ осминою въ пол, а въ дву по тому жъ, сВна по род-. 
нику и по конецъ поль 45 копенъ. 

Дер. Щупова на `рЪчкЪ на Игум$, а въ ней дв. Павликъ 
Андреевъ с. Щуповъ съ дћтьми съ Сенькою да съ Павликомъ да 
съ Митькою, дв. Ивашко Юрьевъ сынъ Заплатинъ съ дфтьми съ 
Евсевейкомъ да съ Полуехткомъ, пашни паханые середніе земли 
4 чети въ пол%, а въ дву по тому жъ, сВна по рВчкЪ по Игуму 
55 копенъ. 

Поч. Вятковъ на р6чЕЪ на Игуму, а въ немъ дв. Ивашко 
Ларіоновъ с. Ватковъ, пашни паханые середн!е земли 3 осмины 
въ пол, а въ дву по тому жъ, сВна по р$чкВ по Игуму 
15 копенъ. 
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Поч. Битово на рћчкЪ на Игуму, а въ немъ дв. Ивашко 
Юрьевъ сынъ Битого, пашни паханые середніе земли 2 чети въ 
полз, а въ дву по тому жъ, сна по рћчкЪ по Игуму 15 коненъ. 

Поч. Смертковь на рЪчкЪ на Игум%, а въ немъ дв. Ивашко 
Захарьевъ с. Смертковъ, пашни паханые середніе земли четь въ 
полћ, а въ дву по тому жъ, сна по рЪчкВ по Игтму 15 
копенъ. | 

Поч. Черепановь на рЪчкЪ на Яйвћ на усть рћчки Усолки, 
а въ немъ дв. Павликъ Аверкіевъ с. Черепановъ съ дътьми съ 
Гришкою да съ Ваською да съ Ивашкомъ, пашни паханые серед- 
ве земли 2 чети съ полутретникомъ въ полф, а въ дву по тому 
жъ, сВна по рВчкЪ по ЯйвЪ и ва ръчкћ на УсолЕЗ и на рВчкЪ 
на Вильв 25 копенъ. 

Поч. Гулковь, а въ немъ дв. Өедька Остафьевъ с. Гулковъ, 
пашни паханые середніе земли четь въ пол, а въ дву по тому 
жъ, сЪна по рћчкћ по ЯйвЪ и на рВчкћ на УсолкВ 25 копеиъ. 

Пуст. что быль починокъ Ивашка Бородина, а въ шей дв. 
пусть Ивашка да Левки Бородиныхъ, сошли безвъстио, пашни 
перелогомъ 3 чети въ полћ, а въ дву по тому жъ, сБка 30 ко- 
пенъ. Пуст. Дощаникова на ръчећ на УсолкЪ, пашни верелогомъ 
6 четвертей въ полБ, а въ дву по тому жъ, лБсу папенного 
5 десятинъ, сБна по рёчкВ по Усолк 40 копенъ. Пуст. Яслокова 
на рВчкЪ на УсолкЪ, а въ ней исто дворовое, пашни переж- 
гомъ 7 чети въ полВ, а въ дву по тому жъ, лћсу пашенного 10 
дөсятинъ, сВна по Яйвв и по Усолкв 55 копенъ. 

И всего къ Яйвинскому острожку 4 деревни да 9 почин- 
ковъ да 3 пустоши, а въ нихъ 20 дворовъ крестьянскихъ, а 
людей въ нихъ 45 челов къ, да дворъ пустой да мЪсто дворовое. 
Пашни паханые вотчинниковы и крестьянскіе, середніе земли, 
подъ острожкомъ и въ деревняхъ и въ починкъхъ 83 чети безъ 
третника, да пашни жъ перелогомъ 30 четей съ осминою въ полъ 
а въ дву по тому жъ. Лљњсу пашенного 81 десятина съ полудеся- 
тиною. (льна 3869 копенъ. Сошнова письма въ живущемъ пол- 
пол-трети сохи и обоего въ острожЕЁ и на посадВ и въ дерев- 
няхъ и въ ПОЧИНЕВХЬ сошнова письма пол-чети и пол-пол-пол- 
трети сохи. 

° Денежныхъ доходовъ дани за ямскіе и за примЪтные деньги 
и за городовое и за засЪчное и за емчужное дФло 8 рублевъ 4 
алтына съ деньгою. Да пошлинъ казначеевыхъ и дьячьихъ 5 
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алтынЪ 4 деньги. Да съ 5 дворовъ бобыльскихъ оброку 16 алтынъ 
4 деньги, да пошлинъ 5 денегъ. Да съ варницъ и съ мельницъ 
оброку и пошлинъ 13 рублевъ 7 алтынъ 4 деньги. 

И всего съ Яйвинекого острожку всякихъ денежныхъ дохо- 
довъ 22 рубли 1 алтынъ 4 деньги. | 

А по государев$ царевз и великого князя Михаила 
Өеодоровича всея Россіи грамотВ и прежнихъ государей по гра- 
мотамъ и по сотной съ книгъ письма и мфры Ивана Яхонтова, 
да подъячего Третьяка Карпова 13 году къ Яйвинскому острожку 
уъзду по рЪкЪћ по Яйвъ до р8чки до Уньвы 50 верстъ, а отъ 
Яйвинскаго острожку отъ усть рЗчки Усолки вверхъ по рћеЂ по 
ЯйвЪ до ръчки до Вильвы *) 70 верстъ, и въ той межВ по обв 
стороны рВки Яйвы р$чки малые и озерка дикіе и лфсъ и сЪна 
и всякія угодья Ивановы да Максимовы. 

Да въ той же ихъ меж спорные земли, что у нихъ у 
Ивана да у Максима Строгановыхъ въ спорВ съ государевыми 
крестьяны Чердынского уъзду деревни Булатовы съ Ивашкомъ 
Зуевымъ съ братьею, да съ Кирилкомъ Лоскутовымъ по рЁкЗ по 
ЯйвЪ вверхъ отъ деревни Булатовы и отъ усть рЪчки Усолки 5 
церстъ, на лВвой сторон рБки Яйвы на горЪ починокъ надь 
рњъчкою наь Разимомь, а въ немъ Ивановы да Максимовы кре- 
стьяне Строгановыхъ Павликъ Филиповъ, да Посничко Васильевъ; 
пашни паханые середн!е земли 2 чети да перелогу 4 чети въ 
пол, а въ дву по тому жъ. Да внизъ по ръкћ по ЯйвЪ жъ отъ 
тое деревни Булатовы отъ усть-рВчки Усолки 25 верстъ починокъ 
Ноневъ, а въ немъ Ивановыхъ да Максимовыхъ крестьянъ дв. 
Алешка да Ромашко Архиповы, дв. пустъ; пашни паханые серед- 
не земли 2 чети съ осминою, да перелогомъ 2 жъ чети въ пол, 
а въ дву по тому жъ. 

И обоего за Иваномъ да за Максимомъ по государевымъ 
жалованнымъ грамотамъ и по сотнымъ съ книгъ старинные отца 
ихъ вотчины городокъ, да острожекъ, а къ нимъ слободка да 
35 деревень, да 21 починокъ, опричь спорныхъ починковъ, да 
займище, да 14 пустошей; а въ городкВ и въ остроже%В и въ 
слободкВ 13 дворовъ церковыхъ, 5 дворовъ вотчинниковыхъ, да 
311 дворовъ посадскихъ людей и поваровъ и подварковъ и пищаль- 
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*) У Яхонтова ирибавлено: «и до ръчки Чайвы». 
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ничьихъ и деревенскихъ крестьянъ и бобылей, а людей въ нихъЪ 
638 человкъ, да 13 келей нищихъ, да 26 дворовъ пустыхъ, да. 
м%сто дворовое Пашни паханые вотчинниковы и крестьянеке 
добрые и середніе земли 416 четьи, да пашни жъ перелогомъ 
369 четьи; лћсу пашенного 184 десятины; сБна 15261 копна. 
Сошново письма въ живущемъ соха безъ четьи. 

Денежныхъ доходовъ дани за яискіе и за примЂтные деньги 
и за городовое и за засВчное и за емчужное д%ъло 36 рублевъ 
18 алтынъ полпяты деньги, съ сохи по 48 рублевъ по 25 алтын». 

Да за казначеевы и за дьячьи пошлины 20 алтынъ 4 ден,, 
съ сохи по рублю по 4 алтына по полу четвертВ деньги; да съ 
21 двора бобыльскихъ оброку и пошлинъ 2 рубли 6 алтынъ 
5 денегъ. 

Да съ лавокъ и съ кузницъ и съ варвицъ и съ мельницъ 
оброку и пошлинъ 36 рублевъ 32 алтына. 

Съ рыбныхъ ловель съ рћкъ: съ рћки съ ВЕ да съ рВки 
съ Чусовые, да съ рВки съ Яйвы, да съ рВки съ Обвы, да съ 
рђВки Сылвы, да съ рзки Косьвы, да съ рћки Уеьвы, съ рыбныхъ 
ловель съ тЬхъ урочищъ, которые писаны подъ городкомъ и 
подъ острожкомъ и съ малыхъ р%чекъ, которые въ т% рВчки 
впали, и съ озеръ и съ островбвъ и съ лћсовъ и съ звЗриныхъ 
ловель и со всякихъ угодей старово оброку и пошлинъ 26 руб- 
левъ 25 алтынъ 5 денегъ, да вновь прибавлено оброку 5 рублевъ, 
да пошлинъ 8 алтынъ 2 деньги-—и всего старово оброку и пош- 
линъ и что вновь прибавлено 32 рубли 5 денегъ. 

И обоею съ Ивановыхъ и съ Максимовыхъ вотчинъ Стро- 

гановыхъ и съ Чусовскаго городка и Яйвенского острожку дан- 
ныхъ и оброчныхъ и всякихъ денежныхъ доходовъ и съ оброковъ 
пошлинъ 108 рублевь 19 алтын пол-третьи день. 

А по прежней сотной и по дБловой съ Ивановы да съ 
Максимовы вотчины съ Чусовского городка и съ Яйвинского 
острожку сошныхъ и оброчныхъ и всякихъ денежныхъ доходовъ 
съ ихъ половины, опричь Андрея и Петра Строгановыхъ, по 
окладу было 72 рубли 11 алтынъ съ деньгою, И прибыло по 
новому письму, сверхъ прежняго окладу, 36 рублевъ 8 алтынъ 
2 деньги. 

Да на Чусовой же монастырь Успенія Пречистые Боюро- 
дицы, строен1е Ивана да Максима Строгановыхъ, а въ немъ 
храмъ Успеня Пречистыя Богородицы древянъ клЁцки вверхъ 
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шатромъ; да предфлъ УсЪкновене Честные Главы Твана Пред- 
течи, а въ нихъ образовъ м%етныхъ: образъ Успенія Пречистыя 
Богородицы на золотћ, а у нее двои сергя серебряны съ ка- 
мышки; образъ Софея большая пядница на золот; образъ Пре- 
чистые Богородицы Успеніе, а у нее вёнецъ сканной съ финифты, 
гривна басменная, пятеры серги серебряны съ камышки; образъ 
Пречистые Богородицы Одегитр!е на празелени, а у него вЪнецъ 
низанъ жемчужкомъ, да 2 цаты низаны жемчужкомъ же мелкимъ, 
да 4 серги серебряны съ камышки: да въ предзл% образъ Ус$к- 
новене Честные Главы івава Предтечи на золотВ, а у него 
в*нецъ басменной, да 4 креста серебряныхъ; образъ иЪстной 
Нораековеи нарицаемые Пятницы большая пядница на золота, 
а у нее вЗнецъ басменной, да 2 гривны басменныхъ, обнизъ и 
цата низанъ жемчужкомъ мелкимъ, да трои серги. серебряны съ 
камышки, да 9 крестовъ серебряныхъ; да передъ м®стными 
` образы 3 свћчи поетавныкъ съ краски; сосуды церковиые оловян- 
ные; воздухъ и покровцы зенденинные; престолъ оболоченъ вы- 
бойкою; өвангелье печать литовская оболочено бархатомъ, еван- 
гедисты серебряны басменные золочены; ризы нолотняные, опхечье 
и ердань бархатъ червчатъ; служебникъ печать московская, 
евангелье толковое письменное, тріюди цићтизя и постная пись- 
менные, апостолъ печать литовская тетръ, дв% псалтыри, одна 
печатная, а другая письменная, часовникъ, трефолой, два про- 
дога во весь годъ, соборникъ; да на колокольницћ 5 колоколовъ. 

Да въ монастырВ жъ 5 келей, въ нихъ нонъ черной Госифъ, 
да 23 челов ка черныхъ старцевъ; да 4 кельи, а въ нихъ живутъ 
черные старицы. 

Да за монастыремъ дв. скотей. 

Пашни паханые мовастырскіе середн!е земли 32 четьи въ 
пол, а въ дву по тому жъ; сћна по рзЕЁ по Чусовой 380 
копемъ. | 

Да тово жъ монастыря на Максимовой земл дер. на рыкњ 
на Чусовой, а въ ней дв. Шумилко Михайловъ, дв. Васька 
Михайловъ с. Киселевъ, дв. Аеонька Өоминъ с. Брюхановъ, дв. 
Первушка Назарьевъ, дв. Васька да Михаилко Ивановы дЪти 
Подвинцовы и всего 5 дворовъ, а людей въ нихъ 6 человЪкЪ; 
пашни паханые середніе земли 5 четьи безъ полуосмины; сЪна 
по ръкћъ по Чусовой 150 копенъ. 
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Дер. Мысь на р%ЕЪ на Чусовой, а въ ней дв. ПавликЪ 
Ивановъ с. Усолецъ, дв. Трофимко Артемьевъ, пашни паханые 
середніе земли 6 четьи безъ полуосмины, сЪна по рёк№ по Чусо- 
вой 45 копенъ. | | 

Поч. Оглово ва Косьвинскомъ ручью, а въ немъ дв. Ивашко 
М атвЂевъ, пашни паханые середніе земли 5 четвертей въ полз, 
а въ дву по тому жъ, сна на Косьвинскомъ ручью 25 копенъ. 
И всего къ монастырю 2 деревни, да починокъ, а въ нихъ 8 
дворовъ крестьянскихъ, а людей въ нихъ 9 человћкъ. Пашни 
паханые крестьянскіе середніе земли 15 четвертей въ полђ, а 
въ дву по тому жъ; и обоего монастырскіе и крестьянскіе пашни 
4:7 четьи съ осминою въ полћ, а въ дву по тому жъ; сошного 
письма пол-дол-пол-трети сохи и пять четьи пашни. 
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ИМАМ МАМАМА У 


~ 


Орелъ-городокъ. 


Да за Андреемъ же да за Цетромъ Семеновыми дћтьми, да 
за Иваномъ да за Максимомъ Максимовыми дВтьми Строгановыми 
по государев царевћ и великаго князя Михаила Федоровича 
всеа Росси. жалованной грамот$ Никитинская вотчина Строга- 

нова, зородокь Орловъ, деревянной рубленной на р. на Кам 
противъ Яйвинскаго устья. А у городка трои ворота, да двз 
башни глухихъ; да межъ воротъ и башень городень по мзр$ 26 
саженъ, да въ стзнЪ жъ острогу 60 саженъ, да въ стЬнВ жъ 
отъ рћки отъ Камы дворъ вотчинниковъ. 

А въ городкВ храмь древянъ клЪтски, вверхъ шатромъ, во 
имя Воздвиженія Честноло Креста; & въ немъ образовъ мВстныхъ: 
образъ Воздвиженія Честнаго Креста, обложенъ серебромъ бас- 
меннымъ золочено, гривна и цата басменные жъ золочены; образъ 
Введен1я Пречистые Богородицы на золотЪ; образъ Пречистыя 
Богородицы Одегитріе на золотъ; образъ Неопалимая Купина на 
золот В; образъ Похвала Пресвятыя Богородицы на золотз; пре- 
столъ оболоченъ зенденью. 

Друюй трамь Похвелы Пречистыя Боюродицы древянъ 
клтски, вверхъ шатромъ о пяти верхахъ, кресты и главы обиты 
желъзомъ бЪлымъ, а въ храм: образъ мЪстной Пречистыя Бого- 
родикы Владимреюя въ кіотЬ съ затворы въ дБяніи, обложенъ 
серебромъ басменнымъ золочено; у Богородицы и у Спаса вЪнцы 
съ коруною, да цаты сканные, а у цаты три репьи сканные жъ 

Периская Старина. Вып. [У. 12. 
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висячіе золочены съ финифты, поднизь кованая серебряная глад- 
кая золочена, на верхъ коруны на закрЗпкВ 11 камешковъ съ 
жемчужки разныхъ цвћтовъ, да въ корунВ же въ гинЪздахъ 7 
камешковъ разныхъ, да 3 раковины, да въ взнцфхъ у Пречистыя 
и у Спаса и въ корунъ и въ цатВ и въ поднизи у Пречистыя 
3 репьи, въ убрусцъ репьи, да въ цатъ 3 жъ репьи, у цаты 3 
жъ репьн вислыхъ, а въ нихъ каменья: 2 лала, да разныхъ цв*- 
товъ 78 камней среднихъ и мелкихъ, да 22 раковины въ гнЪз- 
дахъ же, да въ взнц® у Пречистыя жъ и въ убрусћ и въ цат В 
и въ репьяхъ 28 жемчужковъ малыхъ на закрћикахъ, да рясы 
жемчужекъ мелкой по четыре ниточки, на сторон колодонки 
серебреные` сканные золочены, въ промежкахъ на ниточкВ по 2 
пронизки серебрены золочены разные, въ середин® у пуговокъ 
съ обЪ стороны по малому камешку разные цвЗты, на концахъ 
у пуговокъ на закрћпкахъ по жемчужку, да на тзхъ же нитяхъ 
по 2 камешка сережныхъ плохихъ, да у того жъ образа двЪ 
цаты сканные золочены одна съ подзоромъ, да 2 гривны басмен- 
ныя золочены, ожерелейцо низано жемчужкомъ середнимъ, въ 
серединЪ лалъ, да 10 камешковъ ссрежныхъ плохихъ, да серги 
серебрены, каменье червцы, пелена въ серединћ камочка мелко- 
травная, шелкъ бВлъ да черовчатъ, опушка камка мелкотравная 
жъ зелена, на затворзхъ писаны праздники, Благовћщенье 
Богородицы да 4 евангелисты, кіоть и затворы обложены желф- 
зомъ нёмецкимъ басменнымъ золочено, на верху на вотЪ крестъ 
древянъ золоченъ. Образъ Похвалы Пречистыя Богородицы въ 
чудесЪхъ, обложенъ серебромъ басменнымъ золочено; у Спаса и 
у Пречистыя Богородицы вЪнцы и цата сканные еъ корунами, 
у цатъ по 3 репья скавные жъ золочены съ финифты; у Спаса 
надъ коруною въ завр$икВ съ жемчужки 7 камешковъ разныхъ 
цвВтовъ, да въ вънцћ и въ корун и въ цатв и въ репьяхъ 
разныхъ цвътовъ 12 камешковъ, да 3 раковины, да двои серги 
съ каменьемъ съ плохимъ; да въ середивъ у Пророковъ 12 вън- 
повъ сканвыхъ съ розными финифты, да въ дфянь$ у святыхъ 
меньшихъ и середнихъ 41 внецъ сканные жъ съ финифты, 
пелена въ серединъ бархатель по красной землВ бълъ, опушка 
бархательная, крестъ нашитъ тафта зелева, свЗча мћстная съ 
краски середняя, насвъчникъ желВзо нЪмецкое. Образъ Никиты 
Христова мученика, стоящей, обложенъ басмою, золоченъ, въ 
облац образъ Пречистыя Богородицы съ ПревЪчнымъ Младен- 
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цомъ, а у него прикладу взнецъ съ коруною и цата чеканные, 
у цаты 3 репьи сканные жъ золочены всф, въ вЗнцЗ и въ корун 
и въ цатВ и въ репьяхъ и въ закрЪъикВ на верху 3 камешка 
сережныхъ съ жемчужки; да 4 жемчужки въ закрћик% жъ серед- 
нихъ, да 12 камешковъ розныхъ цвфтовъ въ гнзздахъ да три 
раковины; да у Никиты вфнецъ и цата чеканные, у цаты 3 репьи 
чеканные жъ золочены веВ, въ вВнцЊ и въ цатВ и въ репьяхъ 8 
камешковъ розные да раковина, пелена такова жъ, что у Похвалы, 
бархательная жъ. Образъ Өедора Стратилата стоящей въ чуде- 
сВхъ, обложенъ серебромъ басмевнымъ золочено, вБнецъ и цата 
сканные съ розными съ финифты золочено, въ вЗнцВ 3 камешка, 
да въ цатВ 2 камешка плох!е же, да раковина. Образъ Ильи 
Пророка въ чудесВхъ обложенъ серебромъ басменнымъ золочено, 
у Ими Пророка вЗнецъ и цата съ финифты золочено, въ вЗицВ 
и въ цатВ 5 камешковъ да раковина. Образъ Петръ, Алекс, 
Тона московскіе чудотворцы на золотЪ, вЪънцы и цаты басменные 
золочены, въ вЪнцфхъ и въ цатахъ по 5 камешковъ плохихъ, да 
по раковин%; да въ тяблБ надь Спасовымъ образомъ образъ 
Спасовь, да Пречистыя, да Предтечи меньше пядницы обложены 
серебромъ басменнымъ золочены, вфнцы и цаты сканные съ фи- 
нифты золочены; въ вЬнцћхъ и въ цатахъ по шти камешковъ; 
тутъ же образъ Пречистыя Богородицы Умиленіе меньшая пяд- 
ница обложенъ серебромъ басменнымъ золочено; вВнцы и цаты 
сканные золочены; въ вВнцВ и въ цат} 9-ть ставокъ плохихъ; 
да туть же обравъ Пречистыя Богородицы Умиленіе меньшая 
пядница обложенъ серебромъ басменнымъ золочено, вВнецъ съ 
воруною и цата сканные золочены со вставки; да прикладу 3 
креста аспидныхъ обложены серебромъ; да надъ дейсусомъ на 
тяблБхъ и надъ царскими дверьми меньшихъ пядницъ многіе 
праздники и святые обложены серебромъ басменнымъ золочены 92 
образа; да на другой сторон царскихъ дверей къ сЗвернымъ 
дверемъ образъ Спасовъ нерукотворенный въ кіотЬ большая пяд- 
ница, кіотъ обить желЗзомъ бфлымъ басменнымъ, образъ обло- 
женъ серебромъ басменнымъ золочено, вЪнецъ..... и цата басмен- 
ные жъ золочены, въ вънцВ и въ цатВ 28 вамешковъ плохихъ 
да 3 раковины, пелена камка сЗиная, свЪча съ краски. Образъ 
Пречистыя Богородицы Одегитріе середняя пядница обложенъ 
серебромъ и в$нцы басменные и въ вёнцВ и въ убрусцВ и у 
Спаса въ вънцВ 21 камешекъ середнихъ и меньшихъ розныхъ 
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Да у Пречистыя жъ предёлъ Николы Чудотворца, а въ 
немъ образъ мъстной Николы Чудотворца стоящей въ чудесБхъ, 
обложенъ серебромъ басменнымъ золоченъ, а у него прикладу: 
взнецъ и цата сканные съ финифты золочены, въ вЪнцћ каме- 
шекъ плохой, да 2 раковины, въ цатВ 3 камешка плохіе да 6 
гривенъ басменныхъ золочены, 7-я вита, въ дћяніи у Николы 
Чудотворца вънцы басменные золочены въ 11-ти м$етЪхъ, пелена 
дву камкасеи, середина б%лая, опушка таусиннгя, крестъ нашитъ 
тое жъ камкасеи, свЗчз большая съ краски, насввчникъ желізо 
нБмецкое; образъ м8стныя Живоначальныя Троицы большая пяд- 
ница на золотВ, а у нихъ вћнцы и гривны серебрены басменны 
золочены, въ вВнцћхъ и въ гривнахъ по пяти камешковъ простыхъ 
да по раковинћ, да гривна витая; образъ Воскресеніе Христово 
на золотВ въ дзяни, свъча середняя съ краски, насв$ чникъ же- 
лВзо нЪмецкое. 

Предљлъь великаго Христова мученика Никиты, а въ немъ 
образъ мъстной великаго мученика Никиты, стоящей въ кіотћБ въ 
чудесВхъ, обложенъ серебромъ басменнымъ золоченъ, вћнецъ 
сканной съ финифты золоченъ, въ вЪнцз и въ патВ по 3 камешка 
плохихъ, кіотъ обитъ желБзомъ золочено, пелена камкасея роз- 
ная, крестъ шитъ бълью, свћча большая съ краски; образы мЪст- 
ные три пядницы, на золот, на нихъ писаны, на одной ц-кЪ 
владычны праздники, а на дву многихъ святыхъ; образъ великаго 
князя Владиміра съ чады съ Борисомъ и ГлВбомъ, стоящей въ 
чудесћхъ, въ кіотЪ, обложенъ серебромъ басменнымъ золочено; 
взнцы и цаты сканные съ финифты золочены, а въ вЪинцЬхъ и 
въ цатахъ 16 камешковъ плохихъ да 2 раковины. Надъ сфвер- 
ными дверми у Николы 2 образа меньшія пядницы, обложены 
серебромъ басменнымъ золочено; у Воскресенія 2 вЪнца сканные 
и Успенья вЪнцы басменные; дейсусъ Успенья и въ предълъхъ 
одинъ стоящей, съ праздники и съ пророки и съ праотцы на 
празелени. У Успенья двери царскія, сВнь и столпцы на золот$, 
а въ предЗлхъ на краскахъ двери сЗверные трои на празелени: 
у Успенья паникадило середнее о шти перахъ, яицо скляничное, 
кисть розной шелкъ. Въ предълћхъ паникадила по шти перъ 
меньшіе съ кистьми мФдные жъ нфмецкіе; въ олтарћ у Успенія 
престолъ оболоченъ зенденью; напрестольный образъ Пречистыя 
Богородицы Одегитріе обложенъ серебромъ басменнымъ золоченъ, 
взнцы басменные жъ золочены, въ вћнић у Пречистые иу 
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Спаса 9 камешковъ плохихъ; да кресть выносной древянъ на 
краск%; евангелье напрестольное печать литовская оболочено бар- 
хатомъ червчатымъ, въ серединз Спасъ на престол, да Пре- 
чистая, да Предтеча, да архангелъ, да два херувима, да четыре 
евангелисты серебрены басменные золочены, да 14 камешковъ 
плохихъ, ла 4 раковины, застежки серебрены. Другое евангелье: 
письменное въ десть, оболочено камкою червчатою; распятіе и 
евангелисты серебрены басменные золочены; сосуды церковные 
оловянные, воздухъ и покровцы дорогильные червчаты, а другіе 
желты; кадило иБдное; двои ризы полотнянные ветхи, оплечье 
мухоярное; да книгъ: евангелье и апостолъ, минея общая печат- 
ные, псалтирь и часовникъ письменные, минея мъсяцъ сентябрь 
и треоди постная и цвзтная и служебникъ печатные, трефолой 
письменной въ десть, прологи во весь годъ, да охтай на восемь 
гласовъ письменные; паникади ло м'Вдное; да на колокольнин® 5 
колоколовъ. 

Да у Орлова жъ городка лосадь, а на посадь церковныхь 
Оворовь: дв. попа Данила Симанова, дв. попа Ивана Максимова, 
дв. дьякона Ивана Михайлова, дв. дьячка ЕлисВйка Аеонасьева 
сына Ширяева, дв. дьячка жъ Ивашка Павлова с. Пономарева, 
дв. пономаревъ Проньки СергЗева с. Игольнишникова, дв. поно- 
маря Андрюшки СергВева с. Игольнишникова, дв. проскурницы 
Анны. 

Да на посадв жъ безпашенныть крестьянскить молодчихь 
дворов»: дв. Матюшка да Ивашко Савины дЪти Лепехина съ 
дзтьми съ Петрушкою да съ Якушкомъ, да съ Гришкою, да съ 
Гаврилкомъ, да съ Семенкою; дв. Миронко Михайловъ с. Пирож- 
ковъ съ дВтъьми съ Сысойкомъ да съ Тимошкою, да съ Володь- 
кою, да съ Михалкомъ; дв. Овдокимко Михайловъ с. Пирожковъ; 
дв. Ивашко Ивановъ с. Попчихинъ съ дътьми съ Павликомъ да 
съ Елизаркомъ; дв. Ивашко Гавриловъ сынъ Горбуновъ съ с. съ 
Оникейкомъ. И всего молодчихъ людей 5 дворовъ, а людей въ 
нихъ 18 человћкъ; сошнова письма пол-пол-чети сохи. Дворы жъ 
самыхь молодчихъ людей: дв. Левка Дмитріевъ съ с. съ Савкою, 
дв. вдова Дарьица Семейкинская жена Коченова съ дътьми съ 
Климкомъ да съ Оноскомъ; дв. Андрюшка Григорьевъ с. Подо- 
бытковъ, дв. Мелентейко Өедотьевъ; дв. Осипко Мелентьевъ с. 
Кузнецъ съ дътьми съ Кондрашкомъ да съ Михалкомъ, дв Алеш- 
ва Васильевъ сынъ Золотухинъ съ дћтьми съ Микиткою да съ 


== 140: = 


Ивашкомъ да съ Өедькою, дв. Алешка Ивановъ с. Базановъ съ 
дътьми съ Ваською да съ Первушкою да съ Ивашкомъ, дв. Власко 
да Павликъ Родіоновы дфти Малкова, да съ ними жъ Павликъ 
Патрикћевъ` съ с. съ Ивашкомъ, дв. Өедька Кирпичниковъ, дв. 
Микифорко Микитинъ съ с. съ Микиткою, дв. Окулко Ивановъ 
съ с. съ Гришкою, дв. Ивашко Яковлевъ сынъ Погодай съ с. съ 
Ивашкомъ, дв. Алешка да Бориско да Демка Савины дъти Коне- 
бины, да съ ними же Максимко ВЗшняковъ, да Потапко Митро- 
фановъ с. Овчинникъ, дв. Пятко Васильевъ сынъ Ситниковъ, дв. 
Прока Анхреевъ с. Ширинкинъ, дв. Филька Ивановъ с. Лазаревъ, 
дв. Андрюшка Өедоровъ с. НөедорВзовъ съ с. съ Потапкомъ, да 
съ ними жъ Созонко малой съ с. съ Тимошкою, дв. Ларька Ми- 
нинъ с. Бабушкинъ съ пасынкомъ съ Якушкомъ, дв. Тимошка 
Борисовъ с. Безруково съ зятемъ съ Ондрюшкою Яковлевымъ с. 
Шелковниковымъ, дв. Петрушка, да Ивашка, да Меркушка Се- 
меновы дЪти Заворохина; дв. Якушко Өедоровъ с. Черемной съ 
дЪтьми съ Якушкомъ да съ Павликомъ, дв. Анофрейко, да Ларька 
Ларіоновы дфти. ПЪтухина съ дфътьми съ Степанкомъ, да съ 
Минькою да съ Ваською да съ Якушкомъ да съ Митькою, дв. 
Власко Аөонасьевъ съ братомъ съ Девяткою, дв. вдова Өедосьица 
Петрушинская жена съ дЪтьми съ Митькою да съ Якушкомъ 
Степановыми дфтьми АлексВева, дв. Мартынко Ивановъ сынъ 
Кильникъ. И всею самыхъ молодчихъ людей 25 дворовъ, а лю- 
дей въ нихъ 64 человВка; сошнова письма пол-трети и пол-пол- 
трети сохи. 

Да бобыльскить дворовъ: дв. Захарко Агафоновъ. дв. Ивашко 
Степановъ с. Косово съ братомъ съ Ларькою, дв. Степанко Тихо- 
новъ с. Завалихинъ, дв. Степанко Микитинъ с. Еловиковъ, да 
съ нимъ Өедька Крупяникъ, дв. Пахомко Ивановъ с. Новопри- 
ходецъ да съ нимъ Софонко Ивановъ, дв. Васька Петровъ сынъ 
Заварохинъ, дв. Ларька Ивановъ с. Новокрещенъ съ пасынкомъ 
съ Степанкомъ Шкурою, дв. Ивашка Михайловъ с. Вострокнутовъ, 
дв. Первушка Ларіоновъ с. Черепанъ, дв. Десятко Патракћевъ 
с. Дворникъ, дв. Якушко Кириловъ с. Жила, дв. Өедька Гурьевъ 
с. `Башмаковъ, дв. Рудачко Васильевъ съ дћътьми съ Артюшкою 
да съ Демкою да съ Аничкомъ, дв. Васька Игнатьевъ с. Корела, 
дв. Малофейко Григорьевъ с. Чермной съ с. съ Сидоркомъ, дв. 
Ивашко Гомовъ, дв. Ивашко Севостьяновъ, дв. Микифорко Дени- 
совъ с. Молотовъ, дв. Якушко Өоминъ с. Костылевъ съ братомъ 
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съ Исачкомъ, дв. Антипко Денисовъ сынъ Малово съ дътьми съ 
Фролкомъ да съ Данилкомъ, дв. Степанко Денисовъ с. Малово, 
дв. А. ндрюшка Фоминъ с. Колесниковъ, дв. Исачко да Володька 
да Митька Григорьевы, дв. Васька Өедоровъ; и всего 24 двора 
бобыльскиль, & людей въ нихъ 38 человњкъ; а оброку съ тћхъ 
бобыльскихъ дворовъ: съ двора по гривнВ да пошлинъ по деньгВ. 

Дв. нишая Коптелинка Безсоновская жена, дв. нищая 
Оринка Печенкина; да пустыхъ дворовъ: дв. Матюшки БВло- 
гузки, запустВлъ лЪтъ съ десять, дв. Ивашка Семенова с. Рос- 
товшикова, да дфтей его Митьки, да Осипка, да Петрушки, да 
Васьки, да Ивашка, сошли жить къ Соли Камской; дв. Ларьки 
Иванова сына Володимерца, сшолъ безвестно во ок году, дв. Ан- 
ярюшки Елисћева с. Засухина, да с. его Семейки, сошли къ Соли 
Камской во ол году; дв. Гришки Денисова, дв. Трофимка Бабина, 
бЪжали во 0ке году, дв. Матюшки Елисћева с. Засухина, сшолъ 
въ Соли Камской во рен году; дв. Гришки ЕлисфЗева с. Засухина 
съ сыномъ съ Захаркомъ, сошли къ Соли Камской; дв. Дружинки 
Семенова с. Кузнеца, бЪжалъ во оке году; дв. Петрушки Игна- 
тьева с. Третьякова, бЪжалъ во ол году на Верхотурье, дв. вдовы 
Кәптелинки Ивановскіе жены а а дв. Тимошки Өедо- 
рова с. ОвладЗева, сшолъ въ Соли Камской во Ол году, дв. дедьки 
прозвище Любимко Елисћевъ с. Засухина, сшоль въ Соли Кам- 
ской во рки году, дв. Ивашка Москвы, дв. Гришки Васильева с. 
Яковлева, живетъ на ВерхотурьЗ, дв. Андрюшки, да Өедьки да 
Ивашка Михайловыхъ дћтей Селезенова, Кучина то жъ, исто 
дворовое Кирилка Иванова. 

И всего въ Орловъ городкВ посадскихъ молодчихъ и са- 
мыхъ молодчихъ людей, опричь бобыльскихъ, 30 дворовъ; 
сошново письма четь безъ пол-пол-чети и пол-пол-трети сохи. 

Денежныхь доходовъ, дани и за ямскіе и за примтныя 
деньги и за городовое и за засВчное и за емчужное дВло 13 
рублевъ 6 алтынъ полпяты деньги. Да пошлинъ казначеевыхъ и 
дьячьихъ 10 алтынъ полторы деньги. Да съ 24 дворовъ. бобыль- 
скихъ оброку 2 рубли 13 алтынъ 2 деньги, да пошлинъ съ об- 
року 4 алтына. 

Да посадскихъ людей лавки: 

Лавка Ивашка Иванова сына Попчихина, л. Матюшки да 
Ивашка Савиныхъ дВтей Лепехина, л. Ивашка Семенова сына 
Ростовщикова, л. Миронка Михайлова с. Пирожкова, л. Тимошки 
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Өедорова сына Овладфева, л. Якимка да Незнахи Лароновыхъ, 
л. Первушки Семенова сына *)...... И всего въ живушемъ восемь 
лавокъ, а оброку съ нихъ рубль двадцать алтынъ, съ лавки по 
шести алтынъ по четыре деньги. да пошлинъ съ оброку два 
алтына четыре деньги; да пять лавокъ пустыхъ. Да на посад 
жъ кузница Оськи Мелехонова с. Падучева да кузница Захарка 
Агафонова; оброку съ т№хъ кузницъ десять алтынъ три деньги, 
съ кузницы по пяти алтынъ, да пошлинъ полторы деньги. 

Да за посадомъ на рзЕЗ на Кам на берегу соляная вар- 
ница, а оброку съ нея пять рублевъ, да пошлинъ съ оброку 
восемь алтынъ двв деньги. Да на ръкъ жъ на Каиф одинадцать 
мстъ варничныхъ, а у нихъ девять трубъ пустыхъ; запустћли 
варницы и трубы при МикитЪ Строганов. Да за посадомъ же 
Строгановыхъ скотской дворъ, а въ немъ живутъ люди ихъ. 

Да съ мельницы колесныя, что за рћкою за Камою на ис- 
ток, что впалъ въ рћку въ Яйву, оброку семь рублевъ, да пош- 
линъ одинадцать алтынъ четыре деньги. Да съ рВки съ Камы, 
да съ рБки съ Яйвы, да съ рВчки Кондаса, съ рыбныхъ ловель 
и съ л8су и съ зв$риныя ловли оброку и пошлинъ десять руб- 
левъ съ полтиною. 

Да къ Орлову жъ городку слободка Новое Усолье по рВЕЗЪ 
по Камъ вверхъ, а въ ней ихъ вотчинниковъ дворы, а живутъ 
ВЪ НИХЪ ЛЮДИ ИХЪ **). | 

Да въ слободкВ жъ крестьянскихъ самыхъ молодчихъ лю- 
дей и поваровъ и подварковъ и трубныхъ мастеровъ всего десять 
дворовъ, а людей въ нихъ двадцать два человћка. Сошнова 
письма пол-пол-трети сохи. 

Да денежныхъ доходовъ дани и за ямскія и за примътныя 
деньги, и за городовое и за засВчное и за емчужное дЪло четыре 
рубли два алтына съ полуденьгою, да пошлинъ три алтына съ 
деньгою. 

Да въ слобод жъ бобыльскихъ дворовъ: дворъ...... ***) 
дв. Мосейко Анфимовъ да Гришка Кожа, да Куземка Ивановъ. 


_ 


*) Здфсь начинается пропускъ двухъ листовъ въ нашемъ списк, который мы 
восполняемъ по сокращенному списку той же писцовой книги, за ненивнемъ друга 


полнаго. 
**) Вс имена ихъ пропущены. 
***) Имена опять не перечислены. Тутъ пропускъ въ нашемъ спискъ кончается. 


Далће все печатается по полному списку до конца писцовой книги. 
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И всею 5 дворовъ, а людей въ нихъ 12 человћкъ, а оброку съ 
нихъ 16 алтынъ 4 деньги; да пошлинъ 5 денегъ, съ двора оброку 
м пошлинъ по 3 алтына по 3 деньги; да дв. нищей Якимко, дв. 
нищая Анютка Казанка, дв. пусть Васьки Осипова, сшолъ въ 
Сибирь во ол году. 

Да въ слободкЗ жъ 5 варниць соляныхъ съ црены, да 3 
варницы безъ преновъ, а оброку съ нихъ 31 рубль, съ пренныхъ 
по 5 рублевъ, а безцренныхъ по 2 рубли; да пошлинъ съ оброку 
1 рубль 18 алтынъ 2 деньги. . 

Да къ Орлову жъ городку деревень и починковъ: 

Дер. Серљевъ Камень на рЗЕЗ на Кам, а въ ней кресть- 
инъ: дв. Гришка СергЗевъ с. Сокуля съ дћтьми съ Оөонькою да 
съ Гаврилкомъ, дв. Левка СергЗевъ съ дВтьми съ Ермолкомъ да 
съ Гришкою, дв. Гришка Осиповъ сынъ, вдова съ с. съ Сенькою; 
пашни паханые худые земли 6 четьи пол, а въ дву по тому 
жъ, лВвсу пашеннаго 6 десятинъ, сВна на р%к® на Кам 
60 копенъ. 

Дер. [рычково, Черное то жъ, на рЪчкћ на Кондасћ, а въ 
немъ дворъ вотчиниковъ, а въ немъ живутъ крестьяне Ивашко 
Дмитреевъ съ братомъ съ Павликомъ да съ Тимошкою, да съ 
Ондрюшкою, да Титко ЕрофЗевъ съ дВтьми съ Ивашкомъ, да съ 
Демкою, да съ Максимкомъ, да съ пасынкомъ съ Ивашкомъ Ивано- 
вымъ; пашни паханые худые земли 5 четьи безъ третника, да 
перелогомъ 35 четвертей безъ третника, лЪсу пашеннаго 60 де- 
сятинъ; сБна на р. на Кам и на Редикорскомъ Городищћ и на 
рВчЕВ на КондасВ 200 копенъ. 

Дер. что быль починокь Селище на ръчкъ на Усвњ, а въ ней 
крестьянъ: дв. Петрушка ЕрофЗевъ с. Мосяй съ с. съ Елизар- 
комъ, да у него жъ Митька Авдфевъ с. Калуга, да шуринъ его 
Аеонька Степановъ, дв. Васька Андреевъ сынъ ВЗшняковъ съ 
дВтьми съ Андрюшкою да съ Антонкомъ, дв. Алешка да Пронька 
Михайловы д%ти Дворниковы съ дЪтьми съ Михалкомъ да съ 
Гришкою, да съ Сенькою; пашни паханые худые земли 5 четьи 
безъ третника въ полЗ, а въ дву по тому жъ; сВна по ръчкћ по 
Усв$ 25 копенъ. , 

Поч. Кондась на р. на Кам% на усть рВчки Кондаса, а въ 
немъ: дв. Левка Семеновъ сынъ, съ дъЪтьми съ Онтонкомъ да съ 
Мишкою, дв. Пятко Свинкинъ съ сыномъ съ Богдашкомъ; пашни 
паханые худые земли 5 четвертей безъ третника въ пол, а въ 
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дву по тому жъ; лесу пашеннаго 12 десятинъ; сБна на рЪкЪ 
на Кам} и на рБчкЪъ на КондасВ 150 копенъ. 

Поч. надфь Редикорскою курьею, а въ немъ дв. Алешка Ива- 
новъ с. Калгановъ, дв. бобыль Первушка Уткинъ; пашни паха- 
ные худые земли 5 четвертей въ пол, а въ дву по тому жъ: 
сна на р. на Камъ 25 копенъ. 

Поч. нафф Атаманскою курьею, а въ немъ дв. Гришка Ми- 
китинъ да съ нимъ Гуляйко Еловиковъ съ дзтьми съ Онтонкомъ 
да съ Обросимкомъ да съ Мишкою, дв. Андрюшка Микитинъ с. 
Еловиковъ съ с. съ Семейкою, дв. бобыль Ивашко Микитинъ с. 
Еловиковъ съ дВтьми съ Павликомъ, да Ивашкомъ; пашни паха- 
ные худые земли 8 четвертей въ полЂ, а въ дву по тому жъ; 
сћна по рвкВ по Кам 35 копенъ. 

Поч. на Редикорскомь Городищњ, а въ немъ дв. Ивашко 
Мартемьяновъ с. Ощепковъ, дв. Васька Васильевъ с. Абрамовъ 
съ ОгВйкомъ, да съ Серешкою, да съ Ваською; пашни паханые 
худые земли 5 четвертей въ полћ, а въ дву по тому жъ; сна 
по рВкВ по Кам} 40 копенъ, а что было по перешневой росписи 
написано подъ тВмъ' починкомъ мельница и тое мельницы не 
написана была Орловская мельница, что подъ городкомъ за рћ- 
кою за Камою вдвое. 

Дер. Верхъ-Сирья на рЪчкћ на СирьЗ, а въ ней крестьянъ: 
дв. Павликъ Өедоровъ, дв. Васька Савинъ, дв. Михалко Савинъ, 
дв. пусть Пятуньки Игнатьева сына Шулћпова, сшолъ къ Соли 
Камской во оз году; пашни паханые худые земли 18 четвертей, 
да перелогомъ 2 чети въ пол, а въ дву по тому жъ; сна по 
р8ЕЪ по СирьВ 55 ·копенъ. 

Дер. Дикыоръ ва усть рВчки Сирьи, а въ ней: дв. Селиванко 
Викулинъ с. Мальцовъ. дв. Өадъйко Дмитреевъ; пашни паханые 
худые земли 12 четвертей въ пол%, а въ дву по тому жъ; сВна 
по рвчкЪ СирьВ 45 копенъ. 

Пуст. Етыпка вверхь ръчки Сирьи, а въ ней дв. пусть 
Павлика Өедорова, а Павликъ живетъ за ними же` въ деревн® 
вверхъ Сирьи, пахни паханые нафзжіе 4 чети въ пол%, а въ дву 
по тому жъ; сВна по р8чкЪ по СирьВ 20 копенъ. 

Поч. Бъляевь на рВкъ на Яйвћ, а въ немъ дв. Васька да 
Архипко Никитины, дв. Ивашко Микитинъ с. Литвиновъ; пашни 
паханые худые земли 10 четвертей съ осьминою въ полђ, а въ 
дву по тому жъ; лћсу пашеннаго 10 десятинъ; сБна по р3ЕЗ по 
Яйвз 100 копенъ. 
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Поч. что была деревня Ошкоръ, Аврамовь Камень тожъ, НА 
р. на ЯйвВ. а въ немъ: дв. Шестачко Володимеровъ съ братьею 
съ Гаврилкомъ да съ Павликомъ, дв. пусть Абрамка пр! зжаго 
сшо-лъ безвестно во фл году, ‘да мВсто дворовое; пашни паханые 
худые земли 5 четьи да перелогомъ 5 четьи въ полз, а въ дву 
по тому жъ, лесу пашеннаго 20 десятинъ, сВна на р. на ЯйвЪ 
150 копенъ. 

Пуст. что была деревня Боръ, а въ немъ: дв. вотчинниковъ 
скотской пустъ, пашни Микитинской перелогомъ и съ отхожею 
пашнею, что за рБкою за Камою противъ починка Кондаса, худые 
земли 5 десятинъ, 5 четьи; сЪна за рВкою за Камою и вверхъ 
по рВеЕБ по ЯйвЪ 3500 копенъ. 

Пуст. что была деревня Озурдино на рЪкЪ на Кам, пашни 
перелогомъ худые земли 6 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; 
лБсу пашеннаго 8 десятинъ; сћна на рн на КЌамЂ и по за- 
полью 70 копенъ. 

И всего къ Орлову городу 5 деревень, да 6 лочинковъ, да 3 
пустоши, & въ деревняхъ и въ починкахъ 2 двора ихъ вотчин- 
никовъ да 21 дворъ крестьянскихъ, да 2 двора бобыльскихъ, а 
людей въ нихъ 61 челов$къ, да 3 двора пустыхъ. 

Пошни паханые крестьянске худые земли 87 четей съ 
осьминою, да пашни жъ перелогомъ 103 чети безъ третника въ 
полз, а въ дву по тому жъ. Лљсу пашеннаго 116 десятинъ; сњна 
4175 копенъ. Сошною письма въ живущемъ пол-пол-пол-трети и 
пол-пол-пол-чети сохи. 

Денежныхъ 00400довъ дани я за ямскія и за примЗтныя деньги 
и за городовое и за зас$чное и за емчужное дћло 3 рубли 18 
алтынъ 3 деньги; да пошлинъ казначеевыхъ и дьячьихъ 2 ал- 
тына полпяты деньги. Да съ 2 дворовъ бобыльскихъ оброку и 
пошлинъ 7 алтынъ. Да съ мельницы оброку 7 рублевъ да пош- 
линъ 11 алтывъ 4 деньги. 

А по государев царев и великаго князя Михайла Өедо- 
ровича всея Росси жалованной грамот8 и прежнихъ Государей 
по трамотамъ и по сотной съ книгъ письма и мъры Ивана Яхон- 
това, да подъячаго Третьяка Карпова із году къ Орлову город- 
ку уъзду: отъ рВки отъ Камы вверхъ по рћкћ по Яйвв Чердын- 
ского узду деревни Романовой до Чешкорскаго Городища 20 
верстъ, а отъ городка отъ Орла до рћъчки до Пыскорки до межи 
Спаскаго монастыры вверхъ р%фкою Ёамою 14 верстъ. Да отъ 
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л%с& дикіе и селища чудскіе и заросли и озерка и истоки и 
островки и наволочки дикіе, которые лежать впорозжВ впустВ, 
всЬ къ Очерскому острожку. 

И всего въ Орловь и въ Очерскомь . въ живущемъ пол-сохи 
и пол-пол-трети и пол-нол-пол-четьи сохи. 

Денежныхь дохтодовь дани за ямскія и за примзтныя деньги, 
и за городовое и за зас чное и за емчужное дВло 29 рублевъ 
32 алтына съ полуденьгою. Да пошлинъ казначеевыхъ и дьячь- 


’. ИХЪ 23 алтына 2 деньги. 


Да съ лавокъ и съ варницъ и съ кузницъ и съ мельницъ 
и съ бобыльскихъ дворовъ оброку и пошлинъ 55 рублевъ 4 деньги. 

Да съ рыбныхъ ловель старово оброку 20 рублевъ да попе 
линъ съ оброку рубль, да вновь прибавлено 10 рублевъ да пош- 
линъ 16 алтынъ 4 деньги. 

И всею данныхъ и оброчныхъ денегъ 117 рублевъ 6 алтынъ 
съ полуденьгою. 

А по прежнимъ сотнымъ съ Орлова и съ Очерского вся- 
кихъ денежныхь доходовъ по окладу было 112 рублевъ 30 ал- 
тынъ полторы деньги. 

И прибыло по новому письму, сверхъ прежнево, 4 рубли 9 
алтынъ съ деньюю. — 

Да къ Микитинской же вотчинћ Строганова къ · Орлову 
городку и къ Очерекому острожку въ КайгородкВ полянка, куп- 
ленная полянка, что купилъ Микита Строгановъ въ прошломъ во 
рва году у Кайгородце у Фильки Васильева сына Хромова пашен- 
ную землю. А въ межахъ та полянка по купчей съ западную 
сторону съ Гаврилкомъ Васильевымъ сыномъ Санниковымъ подлћ 
дворъ и подлВ огородъ по огородному тыну прямо къ озеру, а 
мБрою по той межЪ 50 саж., а съ сВверную сторону межа съ 
тБиъ же Гаврилкомъ Санниковымъ съ Бородавнинскою землею 
мВрою 41 сажень безъ трети, а съ восточную сторону межа съ 
Гаврилкоиъ же съ Бородавнинскою жъ землею мърою 38 саж., а 
съ полуденную сторону межа подлВ озера по огороду прямо 32 
сажени. 

Да въ прошломъ во 031 году по государеву цареву и вели- 
каго князя Василья Ивановича всеа Руси наказу писцы дьякъ 
Сарычъ Шестаковъ, да подъячій второй Ильинъ дали Микитћ 
Строганову въ КайгородкВ на посад из пріћздъ подъ дворъ 
мњсто подлВ старово кабацкого двора, въ длину къ озеру прямо 
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подъ гору и съ болотнымъ м%етомъ въ длину 25 саж., а поперегъ 
и съ кабацкаго двора 15 сажен. 

Да въ Кайгородскомь үъздъЪ противъ Волосницкого погоста 
у судовые пристани на ИсадЪхъ порозжего иста подъ анбаръ 
въ длину 15 саженъ, а поперегъ 10 саженъ. А оброку ему съ 
того двора и съ анбара платить было по выписи дьяка Сарыча 
Шестакова, да подъячего второво Ильина на МосквЪ въ Новго- 
родской чети, съ двора 20 алтынъ, да пошлинъ алтынъ; а съ 
анбара платить было оброку и пошлинъ 7 алтынъ. И Микита на 
тВхъ иВетВхъ двора и анбара не ставливалъ и того оброку въ 
государеву казну не плачивалъ и нынф тЪ иъста лежатъ впустћ. 
А какъ впередъ Андрей, да Петръ, да Иванъ, да Максимъ Стро- 
гановы на тЪхъ иЪстБхъ дворъ и анбаръ поставятъ, а имъ съ 
того двора и анбара тотъ оброкъ по выписи платить на МосквЪ 
въ Новгородской чети; а съ Кайгородцы имъ съ посадскими 
людьми и съ волостными крестьяны ни какихъ податей не 
платити. 

А по государевымъ царевымъ и великаго князя Михайла 
Өедоровича всеа Руби грамотаиъ и по сотнымъ Семеновскіе и 
Максимовекіе старые ихъ вотчины, что вынћъ за дВтьми ихъ за 
Андреемъ, да за Петромъ, да за Иваномъ, да за Максимомъ 
Строгановыми, что по государевћ царевћ и великаго князя 
Михайла Өедоровича всеа Руфи грамотВв Никитинскіе вотчины 
Строганова ниже Перми Вељикіе было на рњкњ на Чусовой, и на 
Сылвљъ, и на Яйвъ, и на Камњ, и на Очерњъ 4 слободы да остро- 
жекъ; а къ нимъ 18 деревень да 33 починка, а въ слободкахъ 
и въ острожкћ и въ деревняхъ и въ починкВхъ пашенныхъ и 
непашенныхъ крестьянъ и пищальничьихъ и бобыльскихъ было 
291 дворъ, а людей въ нихъ 343 человћка; пашни паханые 724 
четъи, да перелогомъ 383 четьи въ полЂ, а въ дву по тому жъ, 
лвсу пашеннаго 279 десятинъ; сВва 17540 копевъ. Сошново 
письма было малыхъ 4 сошки безъ трети и пол-пол-пол-трети 
сошки; положено было въ сошку по шти десять дворовъ, денеж- 
ныхъ доходовъ было дани за ямскіе и за прим ®тные деньги и 
за городовое и за засВчное и за емчужное дзло и за казначеевы 
и за дьячьи пошлины и съ лавокъ и съ варницъ и съ рћкъ и 
съ озеръ и съ зБсовъ' и съ рыбныхъ и съ зввриныхъ ловель и 
со всякихъ угодей оброковъ и пошлинъ 257 рублевъ 19 алтынъ 
полторы деньги. 
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А по новому письму нынъ за Андреемъ да за Петромъ да 
за Иваномъ да за Максимомъ Строгановыми три городка, да три 
острожка, что были напередъ сего по сотнымъ слободы и остро- 
жекъ, а къ тЬмъ городкамъ прибыло сверхъ сотныхъ двћ с20- 
бодки, да два сельца, да 51 деревня, да 16 починковъ, да зай- 
мище, да 28 пустошей, а въ городкъхъ и въ слободећхъ и въ 
деревняхъ и въ починкЪхъ прибыло 4 двора вотчинниковыхъ, ха 
340 дворовъ посадскихъ людей и поваровъ и подварковъ, и уЕзд- 
ныхъ крестьянъ, и пищальничьихъ, и бобыльскихъ дворовъ; а 
людей въ нихъ 797 человВкъ, да 24 кельи нищихъ, да 96 дв. 
пустыхъ, да 6 мъетъ дворрвыхъ; пашни паханые прибыло 417 четьи 
безъ пол-осмины, да перелогомъ 615 четьи безъ полу-третнива, 
л%су пашеннаго 222 десятины; сЪна 13544 копны. Сошново письма 
по новому нисьму и съ прежніе и съ новоприбылые четвертные 
пашни и съ тёмъ, что по тосудареву наказу и въ городкћхъ и въ 
острожеВхъ посадскіе люди положены въ сошное письмо дворами, 
большихъ полторы сохи. Денежныхъ доходовъ, съ тћхъ сохъ, дани 
и оброковъ и ношлинъ 334 руб. 10 алтывъ полчетверты деньги. 

И прибыло по новому письму, сверхъ нрежнево окладу, вся- 
кихъ денежныхъ доходовъ 76 руб. 24 алтына 4 деньги. 





ФМ М о 


Монастырь на Пыскоръ. 


Да ниже Перми жъ Великія въ Орловскомъ үфздВ, на рВкЪ 
на Кам%, на усть р8ёчки Пыскорки, на Строгановыхъ землВ мона- 
стырь Спасской, а въ немь: храмь Преображенія Господа Боа в 
Спаса нашего Іисуса Христа древянъ клЪдки, а въ немъ образъ 
иЪстной Преображене Господне обложенъ серебромъ, вћнецъ я 
гривна сканные, я въ нихъ 4 камешка да 2 раковины, да 2 
взнца басменные позолочены, да въ дБяньћ 9 вВнцовъ басмен- 
ныхъ позолочены, да 17 гривенъ басменныхъ золочены, да 2 гривны 
витыхъ одна золочена, пелена камка зелена опушена зенденью 
червчатою. Образъ Воскресеніе Христово на золотВ, а у него 3 
вВнца да 3 гривны басменныхъ золочены, въ вънцахъ и въ грив- 
нахъ по 3 камышка плохихъ, пелена выбойчатая опушена зев- 
денью. Образъ мЪстной Живоначальныя Троицы на золот%, а ү 
него 5 вВнцовъ, да 5 гривенъ басменныхъ золочены, а въ нихъ 
25 камышковъ да 5 раковинъ, пелена кумачная полосата опушена 
гарусомъ желтымъ. Образъ Пречистые Богородицы Одегитріе наё 
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золот, вћнецъ и гривна басменные золочены, а въ вЁнцахъ и 
въ гривнахъ 20 камышковъ, да семнадцатеры серги съ каменьи 
съ плохими. Образъ Благовъщеніе Пречистые Богородицы на 30- 
лотв, а у него вЪнецъ съ коруною, цата съ репи сканные, а въ 
вии и въ корунъ и въ репьяхъ 20 камышковъ розныхъ цвъ- 
товъ, закрћпочки жемчужные, да 6 жемчужковъ да гривна бас- 
менная золочены. да у Архангела вънецъ и цата съ репьи жъ 
сканные, а въ вВнцВ и въ цатћ и въ репьяхъ 21 камышекъ, да 
у Саваоеа вБнецъ сканной золоченъ. Образъ мфстной Іванна 
Богослова, обложенъ серебромъ басменнымъ, вћнецъ и гривна 
сканные, пелена кушакъ полосатой опушена гарусомъ жолтымъ. 
Двери царсвіе на краскђ, сЕнь и столицы и Дейсусъ на’ золотВ. 
Образъ Пречистые Богородицы запрестольной на золот, вфнець 
сканной, а въ вЬнцћ 11 камешковъ. `Крестъ запрестольной обло- 
женъ серебромъ. Евангелье нечатное въ десть, евангелисты се- 
ребрены позолочены, оболочено бархатомъ рытымъ зеленымъ; 
сосуды оловянвые: ризы камка таусинная, оплечье отласъ на 
золотв опушена тафтою двоеличною; ризы отласъ двоеличной, 
оплечье отласъ на золотћ по червчатой землВ. Да книг: апостолъ 
письменной въ полдесть, книга Ефремъ, а другая Исакъ Сирины, 
да Степана Великоперискаго, всЪ въ полдесть, служебникъ, да 
псалтирь письменные въ полдесть, постригальникъ на харатьћ, 
соборникъ въ полдесть, часовникъ печатной. Паникадило мъдное, 
да 2 кадила мъдные. Да передъ ифстными образы 6 сввчъ по- 
ставныхъ съ краски. Да на колокольнипћ часы, да 4 колокола. 
Да въ монастырВ жъ 18 келей, а въ нихъ келарь старецъ Ан- 
дреянъ, да казначей Өелосей съ братьею, всего 50 человћкъ. Да 
на монастырВ жъ дворъ гостинной. Да за монастыремъ дворъ 
конюшенной, да дворъ скотей; да въ монастыр% 6 анбаровъ хлћб- 
ныхъ, да анбаръ казенной, да подъ горою у анбаровъ и у мель- 
ницы келья, да 2 анбара. Да въ монастырћ жъ друюй храмъ 
теплой съ трапезою, Блаловъщеніе Пречистые Боородицы, дре- 
вянъ ЕЛВтцки вверхъ шатромъ, & въ немъ Дейсусъ стоящей съ 
праздники на золот на одинадцати цкахъ; двери царскіе и сБнь 
и столбцы на краскћъ; образъ Пречистые Богородицы на золот: 
образъ Николы Чудотворца на золотВ, а у него гривна сканная; 
образъ Пречистые Богородицы запрестольные на золот%; да въ тра- 
пезв Дейсусъ на краскЪ. Да подь колоколами храм» Іванна Бого- 
слова, а въ немъ образъ мъстной Іванъ Богословъ на краскъ; образъ 
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Пречистые Богородицы Одегитріе на золотв; двери царскіе и 
сввь на краскВ; дейсусъ на празелени; `образъ Пречистые Бого- 
родицы запрестольной на золот%; врестъ воздвизальной на золот: 
сосуды церковные древянные. 

’ Да на посад жъ подъ горою въ дъвичыь монастырњ цер- 
ковь Изосима и Саватеи Соловецкихъ Чудотворцевъ, древяна 
ЕлВтцки, а въ ней образъ мВстной Изосима и Саватеи, обложенъ 
серебромъ, вънцы и гривны сканные съ камышки. Образъ Григо- 
рія Богослова обложенъ серебромъ, вЗнецъ. и гривна сканные съ 
камышки. Образъ Григорія жъ Богослова на золот%. Двери дарекіе 
и свнь и столпцы и дейсусъ на краскахъ. Образъ Пречистые 
Богородицы запрестольной на золотВ, а у него вћнецъ сканной 
съ камышки, гривна басменная. Крестъ запрестольной на краске. 
Да передъ м3стными образы двћ свфчи поставныхъ съ краски. 
Евангелье на престол» письменное въ полдесть, евангелисты 
серебреные. Кадило мЁдное; ризы полотняные, оплечье мухояр- 
ное; стихарь полотняной оплечье крашенинное. Да книгъ: еван- 
гелье толковое, да апостолъ, да два служебника, всћ печатные, 
апостохь письменной въ полдесть, два охтая на 8 гласовъ пись- 
менные въ полдесть; псалтырь письменная, часовникъ печатной, 
ермолой, паникадило мъдное; да на колокольнипћ 4 колокола. 

Да въ монастырћ жъ 9 келей, а въ нихъ живутъ черные 
старицы. , | 

Да за монастыремъ перковныхъ дворовъ: дв. попа Василья, 
дв. проскурницы Анны, дв. покомаря Якушка, дв. трапезника 
Васьки Золоткова. А монастыри и въ монастырВхъ всякое цер- 
ковное строенье Строгановыхъ. | 

Да около монастыря у Камы на береу монастырская сло- 
бодка, а въ ней: дворъ монастырской, а въ немъ живуть мона- 
стырскіе служебники, въ слободкв жъ дв. служка монастырской 
Ивашко Аөонасьевъ с. Лыскинъ, дв. дьячекъ Ивашко Васильев», 
да врестьянскихъ дворовъ: дв. Микитинской человБкъ Строганова 
Еремка Дорофћевъ, дв. Оеонька Өедоровъ с. Щеколда, дв. Филька 
Лаврентьевъ с. НЂичинъ, дв. Сенька Лукьяновъ с. Черного, дв. 
Аеонька Петровъ сынъ Мельникъ, дв. Кирюшка Гавриловъ сынъ 
Мамрикъ, дв. Алешка Захарьевъ с. Фефиловъ, дв. Сенька Михай- 
ловъ с. Шуравинъ, дв. Рудачко Исачковъ с. Таскаевъ, дв. Ан- 
дрюшка Өедоровъ с. Тихово, дв. Якушко Михайловъ с. Лебез- 
гинъ, дв. Кирюшка Селивановъ сынъ Каргополецъ, дв. Ивашко 
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Өедоровъ с. Мћхоношинъ, дв. Васька Давыдовъ с. Кокшаръ, дв. 
Ермачко Өедоровъ с. Казанецъ, дв. Титко Дмитреевъ с. Чулковъ, 
дв. Юшка Спиридоновъ с. МЪхоношинъ, дв. Матюнка Марковъ 
с. Чебановъ, дв. Васька Өедоровъ с. Сурикъ, дв. Тимошка Евдо- 
кимовъ с. Девятковъ, дв. бобылька вдова Ульянка Ивановская 
жена Обоносова, дв. пусть Гришки Софронова с. Судоплата, да 
м%ета дворовые: м%ето Понкратка Григорьева с. Овчинникова, 
м%сто вдовы Оедорки Микифоровске жены Поварова,- ићето Ку- 
земки Семенова с. Лодыжникова, н всего дворъ монастырской, да 
дворъ служекъ, да дворъ дьячковъ, да 20 дворовъ безпашенныхъ 
крестьянскихъ, да дворъ бобыльской, а людей въ нихъ то жъ, 
да дворъ пустой, да 3 иВста дворовыхъ. 

Пашни паханые монаетырскіе худые земли 51 четьи съ ос- 
миною, да перелогомъ 8 четьи съ осминою въ полВ, а въ дву по 
тому жъ. ЛВсу пашенного 20 десятинъ. СЪна на рћеВ на Камћ 
и на рВчев на Зырянкћ вверхъ по об стороны до гранные ели 
и у Чашкина озера по истоку 1550 копенъ. 

Да къ слободЕЗ жъ монастырскихъ починковъ: починокъ 
Лысьва на р. на Камъ и на рћчећ на Лысьвћ, а въ немъ дворъ 
монастырской, а во двор живуть дћтеныши; пашни паханые 
монастырскіе середніе земли 10 четьи въ полз, а въ дву по тому 
жъ; лЬсу пашеннаго 10 десятинъ; сна на рћк% на КамВ и на 
рВчкЪ на Лысьвъ 100 копенъ. 

Да въ слободЕв жъ на рЁчкВ на ПыскорВ варница пуста, 
да на рВчкъ на Лысьвъ мельница монастырская колесная. 

- Дер. что быль починокъ Новинка на рћкћ на Кам, дворы 
стоятъ врозни, а въ ней крестьянъ: дв. Сергушка Спиридоновъ, 
дв. Сенька Онферьевъ сынъ прозвище Казаринко съ дћтьми съ 
Ваською да съ Ивашкомъ да съ Максимкомъ, дв. пусть Гришки 
Кипріянова, дв. Обрамко, да Исачко, да Вахроићйко, да Өздћйко 
Микитины, дв. Алешка, да Захарко Андреевы дЪти Лепихина; 
пашни паханые середніе вемли 12 четьи въ пол%, а въ дву по 
тому жъ; лесу пашенного 6 десятинъ; сЪна на рћећ на Кам 
180 копенъ. 

Поч. Берхокамиовь на рЪкЪ на Кам%Ъ, а въ немъ дв. Ма- 
лютка Игнатьевъ сынъ Верхокамецъ, дв. Ивашко Игнатьевъ с. 
Верхокамецъ; пашни паханые худые земли 6 четьи съ осмипою 
въ ПОЛ, а въ дву по тому жъ; сЪна около Чашкина озера на 
верхнемъ прорыв 100 копен»ъ. | 
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Поч. Микулин» на рЪкЪ на КамЪ, а въ немъ дв. Маркушка 
Игнатьевъ сынъ Верхокамповъ съ сыномъ съ Елизаркомъ; пашни 
паханые худые земли 3 осьмины въ пол, а въ дву по тому жъ; 
сВна около Чашкина озера 20 копенъ. 

Поч. Куземкинь на ручью, а въ немъ дв. Трофимко Алек- 
сВевъ сынъ СФринъ съ с. съ Логинкомъ; пашни паханые худые 
земли 3 четьи въ пол, а въ дву по тому жъ; сБна около Чаш- 
кина озера на верхнемъ прорыв 20 копенъ. 

Поч. Съринь на родникњ, а немъ дв. Сенька Олеерьевъ с. 
Съринъ, дв. Понкратко Григорьевъ с. Овчинникъ; пашни паханые 
худые земли 4 четьи; сВна около Чашкина озера 35 копенъ. 

Поч. Вятикой Мысь на ручью, а въ немъ дв. Васька Өедо- 
товъ с. Вологженинъ съ с. съ Первушкою; пашни паханые худые 
земли 3 четьи въ полђ, а въ дву по тому жъ; сЗна около Чаш- 
кина озера 30 копенъ. 

Поч. Большая Новина на ручью, & въ немъ дв. Васька 
Яковлевъ с. Якутовъ съ с. съ Оеонъкою; пашни паханые худые 
земли 2 четьи съ осьминою въ пол, а дву по тому жъ; сна у 
Чашкина озера 25 копенъ. : 

Поч. Чудинова Новина на ручью, а въ немъ дв. дедька 
Карповъ с. Верхокамецъ съ с. съ Ивашкомъ; пашни паханые 4 
четьн въ пол, а въ дву по тому жъ; сЗна у Чашкина озера 25 
копенъ. | 

Поч. Юшки Ламонова на ручью, а въ немъ дв. Юшка Алек- 
сБевъ с. Ламоновъ; пашни паханые 3 четьи въ полћ, а въ дву 
по тому жъ; сБна около Чашкина озера 20 копенъ; да въ томъ 
же починкЪ монастырскіе слободки крестьянина Ивашка Өедћева 
с. Юрьева пашни паханые худые земли 3 четьи въ полћ, а въ 
дву по тому жъ. 

Поч. Блазовъщенской на рЪкЪ на Камћ, а въ немъ дворъ 
Елизарко Васильевъ с. Ватолинъ съ с. съ Сенькою; пашни паха- 
ные худые земли 3 четьи въ полф, а въ дву. по тому жъ; сВна 
около Чашкина озера 30 копенъ. 

Пустошь, что былъ починокъ Верхней на ръкЪ на Камћ, а 
въ немъ дв. Фильки Тихонова сына Себанова; пашни перелогомъ 
2 четьи въ полВ, а въ дву по тому жъ. 

Того жъ монастыря на рЪкЪ на Кам%в островъ /обоищной 
на усть р%чки Зырянки, а на немъ дворъ монастырской, а въ 
немъ живутъ старцы и дВтеныши, да на томъ же острову мона- 
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стырская варница соляная, да мВсто варничное, а далъ тотъ 
островъ и съ соляною варницею' въ Преображенской монастырь 
Микита Строгановъ изъ своей вотчины изъ угодей Орлова городка 
по своихъ родителяхъ въ прошломъ во ов! году въ прокъ. Да у 
Соли на посад% дворъ монастырской, а въ немъ живутъ старцы 
и дЂътеныши; пашни паханые монастырскіе въ Усольскихъ по- 
ляхъ худые земли 8 четьи съ осьминою, -да перелогомъ 6 чети 
съ осьминою въ полћ, а въ дву по тому жъ; сћна на ръкВ на 
Камъ и на рВчеБ на УсолЕВ и на ръчкћ на ЛысвВ 200 копенъ. 
Да въ Усольскомъ же увздћ на рВчеъ на Родник бывала мель- 
ница нћмецкое колесо, а нынћ тое мельницы и плотины н®тТЪ. 

И всего монастырскіе вотчины слободка, да деревня, да 10 
починковъ, да пустошь, а въ нихъ 3 двора‘ монастырскихъ, да 
дворъ служекъ, да дворъ дьячковъ, да 35 дворовъ пашенныхъ и 
непашенныхъ крестьянъ, да дворъ бобыльской, а людей въ нихъ 
47 человћкъ, да 3 двора пустыхъ, да 3 мъста дворовыхъ. Пашни 
паханы монастырекіе худые земли шестьдесятъ одна четьи съ оеъ- 
миною, да крестьянскіе пашни 45 четьи съ осьмипою, да перело- 
гомъ 10 четьи съ осьминою въ полз, а въ дву по тому жъ, лћеу 
пашеннаго 36 десятинъ, сћна монастырскаго и крестьянскаго 
2135 копенъ. Сошного письма опричь перелогу пол-пол-чети и 
пол-пол-пол-трети сохи и три чети пашни. 

Да у Соли у посаду на ръчкЂ на Усолкћ половина мель- 
ницы, а на ихъ половин колесо нзмецкое, а другая половина 
тое мельницы съ колесомъ писана соборные церкви къ Живо- 
начальной Троипв и къ Николћ Чудотворцу, что на посад у 
Соли Камскіе, въ Усольскихъ книгах. 

Да у Соли жъ на посадв Пыскорскаго монастыря лавка, 
что дала вкладу вдова Усолки посадскаго челов ка Шумиловская 
жена МедвЗдева за сына своего. 

Да въ Кайгоролскомъ уззд въ погостВ Волосницкомъ дв. мо- 
настырской купленой, да 2 анбара, одинъ хлћбной, другой соляной. 

Да того жъ монастыря по сотной рыбная ловля въ озеркћ 
въ Чашкинћ и въ истокЂ да въ рћкЪъ въ Камъ подъ монастыремъ. 

А землю подъ монастырь и подъ слободку и починки и усоль- 
ской дв. и пашню и варницу и мельницы и озеро Чашкино дали въ 
монастырь Яковъ да Григорій да Семенъ Аниківвы дъти Строгановы. 

А межа того Спаского Пыскорского монастыря вотчинЂ 
города Камскаго Усолья со крестьяны по сотной съ книгъ Ивана 
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Яхонтова да подъячего Третьяка Карпова й3 году, отъ рБки отъ 
Камы рвчкою Лысвою вверхъ до Лысвинскихъ росохъ на прав 
пожни и лЬсъ Камскаго Усолья крестьянъ, а по лёвую сторону 
рВчки Лысвы до росохъ пожни и лћсъ монастырской, а отъ рЪчки 
Лысвы внизъ по рБеБ по Камъ по правую сторону до рВчки до 
Нижи!е Пыскорки берегъ и пожни и лћсъ монастырской же; .а 
по лБву сторону Камы рВки межа Спаскаго монастыря съ Усоль- 
скими крестьяны отъ верхнева конца Чашкина озера отъ Чуд- 
свого селища прорывомъ къ КамБ рБЕкЪъ по конецъ Березоваго 
острова нижняго конца до Зогзина островка; на правой сторонћ 
поживи и лђБсъ Камскаго Усолья крестьянъ, а по лВвой сторон 
внизъ по Кам до усть рВчки Зырянки, озеро Чашкино и пожни 
и лБеъ .и воякія угодья монастырскіе; а отъ усть ръчки Зы- 
рянви вверхъ по объ стороны рвчки Зырянки до трехъ гранныхъ 
елей пожни монастырскіе. - 

Да Пыскорекого жъ монастыря пожни, что давали въ мона- 
стырь въ прошлыхъ годћхъ всякіе люди по обВщанью вкладу, и 
которые пожни давали въ монастырь Строгановы по своимъ куп- 
чимъ въ проки и которые пожни покупаны на монастырскіе 
деньги въ Усольскомъ же уфздВ до прежнихъ писцовъ Ивана 
Яхонтова. 

Пожня на усть рБчки Усолки, а межа отъ Усолки р%чки 
оть Лиханкины пожни съ нижную сторону отъ Позмога да съ 
нижную жъ сторону отъ Панкратовскіе пожни, а купилъ ту 
пожню у Куземки Павлова сына Нарухина и въ мовастырь от- 
далъ Спиридонко Степановъ с. Гулынской въ 8 году, да пожня 
въ прорывцф, въ межахъ та пожня съ верхнево конца по обв 
стороны истока Окуловскіе полосы межа ТЁМЪ пожнямъ и съ 
круглово озера истокъ, а за истокомъ съ нижнюю сторону про- 
рывца межа Ильины полосы, а купилъ т% полосы и съ причи- 
стью Аникіевъ приказчикъ Строганова Дмитрейко Влементьевъ у 
Иванка Юрьева с. Зубка у Городищнево въ дг году; да въ Усоль- 
скомъ же уЪздв пожни на рћкъ на Кам% и на рВчкћъ на Усолкћ, 
въ межахъ ТВ пожни съ Михалкомъ съ Чепурою, а съ другую 
сторону въ межахъ съ цервовной пожнею, а куплены тВ пожни 
у Михалка Юрьева сына Частикова во Зд году, да 3 пожни въ 
Писносв одна за рћкою за Камою противъ Пызднякора, а другая 
подъ Пызднякорскою курьею, а третья пожня въ прорывцЗ, а въ 
межахъ тв пожни съ Яковомъ Аникіевымъ сыномъ Строгановымъ, 
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а купилъ ть пожни Яковъ Аникіевъ сынъ Строгановъ у Пер- 
филка Фефилатьева сына Ведерникова съ Городища во 33 году. 
Да пожня отъ усть истока да по рВчкЪ по ЛысвВ вверхъ наво- 
лочки и займища, да по озеру по большому вверхъ, да по лыв- 
камъ вверхъ протыка противъ Денисовыхъ пожни Новикова, рыб- 
ная ловля и приволока къ берегу чинить и ъзы къ пожнћ Де- 
ниска Андреева сына Новикова запирати, а купилъ ту пожню и 
рыбвую ловлю Яковъ Аниқкіевъ сынъ Строгановь у Дениска 
Андреева сына Новикова въ 35 году и отдалъ въ монастырь. Да 
пожня на усть рВчки Усолки противъ острова большово Лысвин- 
ского, а межа той пожни по старымъ межамъ и по купчимъ и 
по духовной, а далъ ту пожню въ монастырь Спасова Преобра- 
женія и Пречистой Его Богоматери отходя съ сего свћта Спири- 
донъ Степановъ сынъ Гулынской на поминокъ души своей въ да 
году. Пожни на усть ръчки Зырянки по обв стороны річки 
Зырянки по верхней сторонћ Камы рки, а въ межахъ та пожия 
съ Филипомъ Дмитреевымъ сыномъ Зырянцомъ, а съ другую сто- 
рону Камы рћки съ нижне стороны. отъ заостровки вверхъ по 
ЗырянкВ по конецъ круглая пожня противъ Филиловыхъ пожни 
Дмитреева, а далъ ту пожню въ монастырь къ Спасову Преобра- 
женію Левонтей да Семенъ Савельевы дћти Зыранцы въ дє году 
по той межВ чБмъ они сами владВли; да пожня по рћЬчкъ по 
Черной вверхъ на язвой сторенф отъ устья Чистово, ставится 
на той пожн 80 копенъ и съ причистью, а въ межахъ та пожня 
черезь лывину Тимошки Подоицына, да за Черною чертежъ на 
мысу, противъ тое жъ пожни өльникъ, а межниковъ и займищъ 
около тово чертежу нътъ, да чертежъ противъ Березова острова 
надъ Ёамою, а подчерчиванъ вязникъ и осинникъ и всякой лБсъ, 
а черченъ тотъ чертежъ съ Степанкомъ Пихтовые бабы мужемъ, да 
съ Евсћйкомъ Оверннымъ; да въ укладу жъ дана въ монастырь 
веретейка съ тъмъ же чертежемъ по ряду, а знамя щепокъ ма- 
ленекъ; а дали ту пожню въ монастырь ко Всемилостивому Спасу 
въ Преображенскій монастырь на Пыекоръ Андрюша А лексћевъ 
сынъ Рудометъ да сынъ ево Алешка Соли Камскіе жильцы во дн 
году, да чертежъ сосновой у прочисти но выше Чащинской про- 
рвы противъ Тумашева березника у долгово озерка, а знамя тому 
чертежу два тина врозь, боръ тіато (?), а купилъ ту пожню въ мо- 
настырь игуменъ Варламъ у Иванка Петрова сына Уткина во он 
году. Да четверть пожни въ Кочеватой, а вообще та четверть 
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пожни съ Борисовыми дътьми Турицына да съ Пинфгою да съ 
Дмитреемъ, а въ межахъ съ Семеномъ Яковлевымъ сыномъ съ 
Талашмановымъ; а далъ ту пожню въ монастырь въ Преобра- 
женью Спасову на Пыскоръ Проня Михайловъ с. Сартаковъ въ 
9% году; да пожня противъ Лысвы за рзкою подъ Сосновою 
веретеею отъ рВки, а съ другую сторону подлв Леонтья Клочихв, 
а снизу подлъ озерка и съ чертежи, а по ниже чертежу знамя 
три рубежи на кореню, а въ другомъ мЪстВ по выше Лысвы за 
рћкою же въ межахъ съ Леонтьемъ же Клочихою отъ рћки, а 
съ другую сторону логъ пошелъ отъ озера, а въ третьемъ иъстћ 
отъ того за веретеею за еловою, а въ межахъ съ монастырскими 
съ Пыскорскими пожнями, а далъ тв пожни и чертежъ въ мона- 
стырь къ Преображенью Спасову ва Пыскоръ Соли Камской жи- 
лецъ Калина Михайловъ сынъ Черепанъ въ П году; да пожня 
на усть прорыва —сВна 200 копенъ, а въ межахъ та пожня съ 
нижнюю сторону съ Иваномъ Уткинымъ по истокъ, а съ верхнюю 
сторону въ межахъ съ Леонтьевыми дћтьми Зырянова, а на меж 
черемуховой пень, да отъ лћсу по озеру по еловую веретею, да 
за озеромъ присадка по еловую же веретею; а далъ ту пожню 
въ монастырь Преображенія Опасова въ укладу на Пыскоръ 
Василей Онфимовъ сынъ отъ Соли Камской въ прошломъ въ п5 
году; да чертежъ въ прорывЊ, а знамя на чертежу по два тесу 
по выше чертежу, да другой чертежъ по два тину, а въ межахъ 
тЬ чертежи съ Никиткою съ Кырымдою по истоку до усть ис- 
току, да въ гору прямо до пустово л$су да усть истоку по озеру 
вверхъ до черново лћсу, да на другой сторонћ озера пожни мо- 
настырскіе, а иныхъ межщиковъ нЪтљ; а продалъ тћ чертежи въ 
монастырь на Пыскоръ старцу Селуяну съ братьею Гришка 
Михайловъ сынъ Подобытковъ въ иѕ году; да сЪнные жъ покосы 
пожни, которые даваны въ монастырь вкладу и которые пожни 
купили Пыскорского монастыря архимандриты и старцы послЁ 
писца: противъ Усолки рћки за рБкою за Камою; а въ межахъ 
та пожня съ верхнево конца съ Ушакомъ съ КолЪнковымъ по 
берез, да съ березы къ Кам рВк%, а та береза виловата, да 
съ захребетья межа по истоку внизъ и съ нижнево конца та 
пожня въ межахъ Соли Камской съ СергВемъ съ Суровцовымъ, 
съ истока по ластВ къ СергБевВ жъ пожић Суровцова къ Кам} 
рВк, а даль тое пожню въ монастырь къ Преображенью Спа- 
сову въ Пыскорской монаетырь Борисъ Аөонасьевъ с. Кобылинъ 
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въ 9 году: да пожня въ прорывћ, а въ межахъ та йожня 10 
прорыву съ Семеновскою пожнею Талашманова посереди круглово 
озерка съ нижнюю сторону, съ верхиюю сторону въ межахъ по 
прорыву съ Томашевскою пожнею; а съ Елочихиными ДЗтьми 
межа по берез, а съ Сычевыми дЪтьми въ межахъ по вражку 
да отъ вражку къ озеру прямо и вругомъ по старымъ межамъ; 
а продалъ ту пожню въ Пыскорской монастырь игумену СергБю, 
да келарю Савф, да казначею Іеву, да запищику Титу съ бра- 
тьею Семенъ Захарьевъ сынъ Кулаковъ пасынокъ въ р году; да 
пожня нижней конецъ въ прорыв противъ Чашкина истока, а 
въ межахъ тотъ нижній конецъ съ Пыскорскими старцы по че- 
ремховой кустъ по конецъ озера, а по за озерью причисть съ 
тово жъ куста прямо, а съ верхнею сторону межа съ Пыскор- 
скими жъ старцы съ Осокору прямо къ прорыву на черемховую 
росчисть, да съ тое жъ Осокоры межа на другую сторону прямо 
жъ къ Кам%, а съ нижнево конца съ черемхово жъ куста межа 
къ Кам прямо; а далъ ту пожню въ укладу въ монастырь ко 
Всемилостивому Спасу на Пыскоръ Спаской вкладчикъ Семенъ 
А ндроновъ сынъ въ о году; да сВнные жъ покосы островъ на 
усть рВчки Лысьвы, а въ межахъ тоть островъ съ верхнево 
конца отъ Камы съ Торшининскою пожнею по истоку, да впрямъ 
отъ Камы до еловые веретеи, да черезъ веретею до ржавца до 
березовые веретеи, да подлЪ береговую веретею внизъ по ржавцу 
съ Оксеновскою пожнею, да до Большово истоку, да по истоку 
внизъ до озера и до усть Лысвы рЪки до Камы весь островъ; а 
продалъ тотъ сВнной покосъ островъ въ Цыскорской монастырь 
архимандриту Арсенью, да келарю Спиридону, да казначею Вар- 
ламу съ братьею Соли Камской жилецъ Артюшка Софоновъ сынъ 
Бабиновъ во 031 году по своей купчей, что онъ купилъ у Ивашка 
"ТюлВева да у Васьки Новикова; да пожня на ръчкЪ на Зырянк% 
ниже Толыча съ верхнево конца Зырянки, въ межахъ та пожня 
была съ Иваномъ съ Нарычинымъ, а нынъ съ Москвитиномъ съ 
Богданомъ Левашовымъ по ивовому кусту я съ ивово куста на 
березовый пень, съ березового пни на стоячую ель въ гору, а 
по нижнюю. сторону ръчки Зырянки межа еъ Преображенскими 
Пыскорского монастыря старцы по гнилому пни да въ гору на 
виловатую березу и съ причистьми та пожня по старымъ межамъ; 
а продалъ ту пожню на Пыскоръ въ монастырь архимандриту 
Өилофћю, да келарю Адреяну, да казначею Өедосію съ братьею 
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Египко Ивановъ сынъ Кормильцовъь Зырянской жилецъ, пашен- 
ной крестьянинъ, Соликамскаго уЪзду во рла году по своей куп- 
чей, что онъ ту пожню купилъ у Акима Дмитріева с. Бабинова. 

И по указу великихъ государей царей и великихъ князей 
Іоанна АлексВевича, Петра Алексфевича всеа великія, и малыя, 
и бБлыя Россіи самодерждевъ и по жалованнымъ грамотамъ 
тВми вотчинами городками, и острожки, и селы, и деревнями, и 
починки, и пустошми, и чертветною пашнею, и всякими угодьи 
владВетъ именитой человћкеъ Григорей Дмитріевичъ Строгановъ; 
и дана ся выпись на тћ вотчины ему, имянитому человћку Гри- 
горью Дмитреевичу Строганову, впредь для владфнія по ево чело- 
битью и по мЁётВ на челобитной дьяка Василья Посникова въ 
нын%шнемъ въ сг году мая въ н день *). 


Справилъ Ивашко Столбицкой. 


*) Писцовой книги Кайсарова по вотчинахъ Строгановыхъ не имфется даже 
въ сокращенныхъ спискахъ въ Императ. Публич. Библіотекъ въ С.-Петербург%, въ 
Московекихъ Архивахъ Министерства Юстищи и Иностранны` > Дёлъ и въ Руман- 
цевскомъ Музећ. Издатель. 
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